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PREZES ZARZADU

Ludwik Wegrzyn
POWIAT BOCHENSKI

WICEPREZESI ZARZADU

Robert Godek
POWIAT STRZYZOWSKI
Janina Kwiecien
POWIAT KARTUSKI
Ewa Masny-Askanas

MIASTO NA PRAWACH POWIATU
m.st. WARSZAWA

Krzysztof Nosal

POWIAT KALISKI

Andrzej Ptonka,
POWIAT BIELSKI /woj. SLASKIE/

Zenon Rodzik
POWIAT OPOLSKI /woj. LUBELSKIE/

Stawomir Snarski
POWIAT BIELSKI /woj. PODLASKIE/
Zbigniew Szumski
POWIAT SWIEBODZINSKI

Marek Tram$
POWIAT POLKOWICKI

CZLONKOWIE ZARZADU
Sebastian Burdzy
POWIAT SREDZKI
Zbigniew Deptuta

POWIAT MAKOWSKI
Edmund Kaczmarek
POWIAT JEDRZEJOWSKI
Franciszek Koszowski
POWIAT SWIECKI
Edmund Kotecki
POWIAT BRZEZINSKI
Jbzef Kozina
POWIAT GLUBCZYCKI

Adam Krzyszton
POWIAT tANCUCKI
Tadeusz Kwiatkowski
POWIAT DABROWSKI
Krzysztof Lis
POWIAT SZCZECINECKI
Andrzej Nowicki
POWIAT PISKI
Marek Ptawiak
POWIAT NOWOSADECKI

KOMISJA REWIZYINA

PRZEWODNICZACY
Jozef Swaczyna
POWIAT STRZELECKI
Z-CA PRZEWODNICZACEGO
Andrzej Szymanek
POWIAT WIERUSZOWSKI
CZLONKOWIE
Marek Chciatowski
POWIAT GARWOLINSKI
Andrzej Ciotek
POWIAT GOLDAPSKI
Janusz Guzdek
POWIAT DZIERZONIOWSKI
Jézef Jodtowski
POWIAT RZESZOWSKI
Krzysztof Mackiewicz
POWIAT WABRZESKI
Szczepan Otdakowski
POWIAT SUWALSKI
Andrzej Opala
POWIAT £tODZKI WSCHODNI

DYREKTOR BIURA

Rudolf Borusiewicz

ZWIAZEK POWIATOW POLSKICH
ASSOCIATION OF POLISH COUNTIES
(member of Council of European Municipalities and Regions)

Patac Kultury i Nauki, XXVII pietro, 00-901 Warszawa 134,
Plac Defilad 1, skr. pocztowa 7, tel. (22) 656 63 34, fax. (22) 656 63 33

Adres do korespondencji: 33-300 Nowy Sacz 1, skr. pocztowa 119, tel. (18) 477 86 00,

fax. (18) 477 86 11, e-mail: biuro@powiatypolskie.pl, www.zpp.pl

Or.A.0531/189/16 Warszawa, 5 sierpnia 2016 r.

Szanowny Pan
Lech Czapla
Szef Kancelarii Sejmu

Szanowny Panie Ministrze

W odpowiedzi na pismo z 26 lipca 2016 r. w sprawie poselskiego
projektu ustawy o zmianie ustawy - Kodeks cywilny (MK-020-271/16)
przedstawiam nastepujace uwagi do przedtozonego dokumentu.

Projektodawcy proponuja aby warunkiem skutecznego ztozenia
o$wiadczenia o wykonaniu prawa pierwokupu nieruchomosci byto
uprzednie ziozenie przez uprawnionego do depozytu notarialnego catek
ceny w wysokosci okreslonej w umowie sprzedazy zawartej przez
zobowigzanego z osobg trzecia. O ile w przypadku zastrzezenia
W umowie sprzedazy terminu zapfaty przypadajacego nie pdzniej niz
w terminie dojscia do skutku umowy sprzedazy, wprowadzenie takiego
dodatkowego zabezpieczenia dla zobowigzanego 2z tytutu prawa
pierwokupu mogtoby by¢ uzasadnione, o tyle w przypadku zastrzezenia
w umowie sprzedazy podzniejszego terminu zaptaty, z ktérego
uprawniony chciatlby skorzysta¢, proponowana regulacja stoi
w sprzecznosci z art. 601 kodeksu cywilnego, ktéry przewiduje w takiej
sytuacji obowigzek zabezpieczenia przez uprawnionego zaptaty ceny,
przy czym powotany przepis nie ogranicza form tego zabezpieczenia.

W konsekwencji, obowigzek ztozenia do depozytu notarialnego
rownowartosci catej ceny sprzedazy, w przypadku w ktéorym umowa
przewidywata podzniejszy termin zaptaty moze skutkowac¢ niemoznoscig
wykonania prawa pierwokupu przez uprawnionych (w tym jednostki
samorzadu terytorialnego), w sytuacji gdy przedmiotem umowy
sprzedazy bedzie nieruchomos$¢ o znacznej wartosci.

Watpliwosci budzi propozycja zmiany brzmienia art. 598 Kodeksu
cywilnego w zakresie skutkéw jakie bedzie rodzi¢ niedotrzymanie
proponowanych termindw.

Z powazaniem

Prezes Zarzadu




