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PREZES ZARZADU

Marek Trams
POWIAT POLKOWICKI

WICEPREZESI ZARZADU
Robert Godek
POWIAT STRZYZOWSKI
Jan Grabkowski
POWIAT POZNANSKI
Marzena Kempiriska
POWIAT SWIECKI
Andrzej Ptonka
POWIAT BIELSKI /woj. SLASKIE/
Zenon Rodzik
POWIAT OPOLSKI /woj. LUBELSKIE/

CZLONKOWIE ZARZADU

Cezary Gabryjaczyk
POWIAT £ASKI

Edmund Kaczmarek
POWIAT JEDRZEJOWSKI
Jbzef Kozina
POWIAT GLUBCZYCKI

Piotr Lech
POWIAT MILICKI

Krzysztof Lis
POWIAT SZCZECINECKI

Krzysztof Mackiewicz
POWIAT WABRZESKI

Ewa Masny-Askanas
MIASTO NA PRAWACH POWIATU
m.st. WARSZAWA

Mirostaw Pampuch
POWIAT OLSZTYNSKI

Jbézef Reszke
POWIAT WEJHEROWSKI

Elzbieta Smolinska
POWIAT PRUSZKOWSKI

Stawomir Snarski
POWIAT BIELSKI /woj. PODLASKIE/

Wactaw Strazewicz

POWIAT GIZYCKI

Zbigniew Szumski
POWIAT SWIEBODZINSKI

Zenon Szczepankowski
POWIAT PRZASNYSKI

Jézef Tomal
POWIAT MYSLENICKI

KOMISJA REWIZYINA

PRZEWODNICZACY
Michat Karalus
POWIAT PLESZEWSKI

Z-CA PRZEWODNICZACEGO
Jozef Swaczyna
POWIAT STRZELECKI

CZLONKOWIE
Wtodzimierz Brodiuk
POWIAT OSTRODZKI

Jbzef Jodtowski
POWIAT RZESZOWSKI
Zdzistaw Katamaga

POWIAT OSTROWIECKI
Ryszard Kurp
POWIAT WOLSZTYNSKI
Szczepan Otdakowski
POWIAT SUWALSKI
Zygmunt Worsa
POWIAT SWIDNICKI

Robert Zakrzewski
POWIAT RADOMSZCZANSKI

DYREKTOR BIURA

Rudolf Borusiewicz

ZWIAZEK POWIATOW POLSKICH
ASSOCIATION OF POLISH COUNTIES
(member of Council of European Municipalities and Regions)

Patac Kultury i Nauki, XXVII pietro, 00-901 Warszawa 134,
Plac Defilad 1, skr. pocztowa 7, tel. (22) 656 63 34, fax. (22) 656 63 33

Adres do korespondencji: 33-300 Nowy Sacz 1, skr. pocztowa 119, tel. (18) 477 86 00,
fax. (18) 477 86 11, e-mail: zpp@zpp.pl, biuro@powiatypolskie.pl, www.zpp.pl

Or.A.0531/8/15 Warszawa, 8 stycznia 2015 roku

Szanowny Pan

Marceli NIEZGODA

Podsekretarz Stanu

w Ministerstwie Infrastruktury i Rozwoju

Szanowny Panie Ministrze,
w odpowiedzi na Pana pismo z 15 grudnia 2014 r. DKF-VIII-804-27(5)-MW/14
w sprawie projektu Wytycznych w zakresie trybu wyboru projektéw na lata

2014-2020, W zataczeniu przekazujg uwagi Zwigzku Powiatéw Polskich do
przedtozonego dokumentu.

Z wyrazami szacy kul__,?‘
Pre{zes %;;ilrzqdu
Zwiazku Powi Fbw Polskich
\

Zatacznik:
Tabela z uwagami



Uwagi do projektu Wytycznych w zakresie trybéw wyboru projektéw na lata 2014-2020

Numer rozdziatu /
Lp. podrozdziatu / Punkt | Litera Uwaga lub propozycja zmiany zapisu Uzasadnienie
sekcji / podsekcji
4 1 a Minimalny zakres upubliczniania informacji w ramach|Sama informacja o etapie, na jakim jest na ktérym jest konkurs nie wydaje sie
zasady przejrzystosci powinien zostac¢ rozszerzony |wystarczajace w kontekscie zasady przejrzystosci.
Obecny zapis, poprzez uzycie liczby pojedycznej, moze sugerowac, ze zmiana
Nalezy jednoznacznie wskaza¢, ze koniecznosc odpowiedzi nie moze rodzi¢ konsekwenciji dla wnioskodawcy ktéry ztozyt
4 1 d |zmiany odpowiedzi nie moze rodzi¢ negatywnych pytanie. Tymczasem inni wnioskodawcy rowniez bedg mogloi oprze¢ sowje
konsekwenciji dla wszytskich wnioskodawcéw dziatania w oparciu o wczesniej opublikowang odpowiedz, ktora nastepnie
zostata zmieniona.
5 2 Powotany zapis dopuszcza mozliwos¢ zmiany Zapis budzi watpliwosci w kontekscie zasady bezstronnosci i rownego
kryteriow w trakcie trwania konkursu. traktowania wnioskodawcéw.
5 21 W ostatnl_r_rj zdaniu brak stowa, prawdopodobnie - Uwaga redakeyjna.
informacji".
Tak krétki minimalny termin mozliwy jest w przypadku konkurséw, do ktérych
7.2 4 d (i) [Zbyt krétki 7 dni) minimalny termin ztozenia wniosku. |potencjalny beneficjent przygotowywat sie od dawna. Proponujemy co najmniej
14 dni.
Brak zasad onosnie harmonogramu konkursow w konteksqe startu nowe perspgktyw_y Zapis o harmonog_rar_me_
7.5 1 przedstawianym do 30 listopada jest niewykonalny (w odniesieniu do
planowanych w 2015 r. .
konkurséw roku 2015).




8.3

Powinno by¢ zasada, ze projekt zgtaszany przez
dang instytucje powinien by¢ oceniany przez inny
podmiot niz zgtaszajacy.

Warunek oceniania projektu (mimo iz pozakonkursowrgo i wczesniej
zidentfikowanego, to jednak wedtug punktowanych kryteriow) przez
pracownikw tej samj instytucji, w ktoérej go opracowano, tylko innej komérki
organizacyjnej, wydaje sie niewysyarczajgcy. Tym bardziej, ze w p. (7)
dopuszcza sie modyfikacje oceny na kazdym jej etapie.

9.2

Zgodnie z powotanym zapisem "Ekspertow do
udziatu w wyborze projektéw do dofinansowania
wyznacza wiasciwa instytucja. Sposéb wyznaczenia
ekspertéw jest pozostawiony wtasciwej instytucii.
MoSe

ona wyznaczy¢ wszystkich ekspertow z danej
dziedziny, znajdujgcych sie w wykazie kandydatow
na ekspertéw albo przeprowadzi¢ losowanie
okreslonej liczby ekspertow albo zastosowac inny
sposo6b" Pojawia sie watpliwos$¢, czy w ramach
innego sposobu wyznaczania ekspertéw instytucja
ma postugiwac sie nadal wykazem kandydatow
ekseprtéw.

Obecny zapis jest nieprcyzyjny.

10.5

Pojawig sie watpliwos¢, czy zamiast zwrotu "mogg
dokonywac" witasciwszym powinno by¢ uzycie formy
imperatywnej "dokonujg"

Obecny zapis jest nieprecyzyjny.
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