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Tytut

Projekt rozporzadzenia zmieniajacy rozporzadzenie w sprawie organizacji kuratoriéw o$wiaty oraz zasad tworzenia ich delegatur

Autor

MEN

Projekt z dnia

23 listopada 2016 r.

Informacje o zgtaszajacym uwagi:

Urzad

Organizacja samorzagdowa

Zwigzek Powiatéw Polskich

Osoba do kontaktu

Katarzyna Liszka-Michatka

e-mail ki@zpp.pl
tel. 184478600
Uwagi:
Czes¢ dokumentu, Tres¢ uwagi (propozycja zmian) Uzasadnienie uwagi Stanowisko resortu Odniesienie do
Lp do ktorego odnosi stanowiska resortu

sie uwaga (np. art.,
nr str., rozdziat)

§1 pkt 1lit. a
projektu dotyczacy
§2 ust. 1
rozporzadzenia i pkt
2 projektu dotyczacy
§6 ust. 2
rozporzadzenia

Brak uzasadnienia do dokonywania
przedmiotowej zmiany

Wprowadzane zmiany uderzajg w
samodzielnos$¢ organow
prowadzacych, rozszerzajac w
znaczny sposob kompetencje organu
nadzoru. W momencie kiedy
rozporzadzenie wejdzie w zycie
organ nadzoru bedzie mdgt
kontrolowac kazdg sfere dziatalnosci
szkoty/placéwki. Watpliwosci budzi
umozliwienie powierzania osobom
zatrudnionym w kuratoriach na
stanowiskach wymagajgcych
kwalifikacji pedagogicznych réwniez
innych zadan. Do tej pory osoby te
wykonywaty tylko zadania i
czynnosci z zakresu nadzoru
pedagogicznego. Zakres zadan ktore
osoby te wykonywaty do tej pory
moze znacznie odbiegac od tego
jakie inne zadania zostang tym
osobom powierzone i istnieje

Wypetniony formularz nalezy przesta¢ na adres: kwrist@mac.gov.pl w formacie umozliwiajgcym edycje.
Plik nalezy zapisa¢ np.: MRiIRW PROW - woj.zachodniopomorskie; MS udostepnianiu inf. o $rodowisku — m.Krakéw.
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obawa, zgodnie z tym co
projektodawcy wpisali do
uzasadnienia, ze niektére osoby
moga nie znac specyfiki pracy
danego typu szkoty lub rodzaju
placéwki.

§1pktllit.b
projektu dotyczacy
§2 ust. 2a
rozporzadzenia

Brak uzasadnienia do dokonywania
przedmiotowej zmiany

Rezygnacja z losowego wyboru
wizytatora moze doprowadzi¢ bo
braku obiektywnosci przy wyborze
wizytatora a w konsekwencji do
stronniczych opinii. Skoro w
kuratoriach zatrudnia sie
specjalistow z zakresu oswiaty, to
dziwi zapis w uzasadnieniu projektu
Ze sg wizytatorzy, ktérzy mogg nie
znac specyfiki pracy danego typu
szkoty lub rodzaju placéwki. W
zwigzku z obawami resortu, ze w
kuratoriach bedg osoby posiadajace
niewystarczajaca wiedze, nalezato
rozwazy¢ losowanie wizytatora
wsrdd oséb ktdre posiadajg
potrzebng wiedze, a nie rezygnowac
z tego rozwigzania.

Uzasadnienie

Zatozenia z uzasadnienia, ze
powyzsze zmiany sg wynikiem
oczekiwan szkot i placéwek jest co
najmniej watpliwe.

Umacniajgc kompetencje nadzorcze
kuratora nie mozna méwic o
wspotpracy organu prowadzacego i
organu nadzoru, ani o wsparciu.
Ponadto Zwigzek Powiatéw Polskich
wielokrotnie podnosit, co nadal
podtrzymuje, ze nie akceptuje
wzmocnienia roli kuratora oswiaty
kosztem organdw prowadzacych i
przyjmuje to jako wyraz nieufnosci
resortu edukacji wobec jednostek
samorzadu terytorialnego.







