
WICEPREZESI ZARZĄDU 

 

 

 

 

ZWIĄZEK POWIATÓW POLSKICH  
ASSOCIATION OF POLISH COUNTIES  

(member of Council of European Municipalities and Regions) 

 

 
Pałac Kultury i Nauki, XXVII piętro, 00-901 Warszawa 134,  

Plac Defilad 1, skr. pocztowa 7, tel. (22) 656 63 34, fax. (22) 656 63 33 

Adres do korespondencji: 33-300 Nowy Sącz 1, skr. pocztowa 119, tel. (18) 477 86 00, 
fax. (18) 477 86 11, e-mail: biuro@powiatypolskie.pl, www.zpp.pl 

 

CZŁONKOWIE ZARZĄDU 

Robert Godek 

POWIAT STRZYŻOWSKI 
 

Janina Kwiecień 

POWIAT KARTUSKI 
 

Ewa Masny-Askanas 

MIASTO NA PRAWACH POWIATU 
m.st. WARSZAWA 

 

Krzysztof Nosal 
POWIAT KALISKI 

 

Andrzej Płonka  
POWIAT BIELSKI /woj. ŚLĄSKIE/ 

 

Zenon Rodzik 

POWIAT OPOLSKI /woj. LUBELSKIE/ 
 

Sławomir Snarski 

POWIAT BIELSKI /woj. PODLASKIE/ 
 

Zbigniew Szumski 

POWIAT ŚWIEBODZIŃSKI 
 

Marek Tramś 
POWIAT POLKOWICKI 

Sebastian Burdzy 

POWIAT ŚREDZKI 
 

Zbigniew Deptuła 

POWIAT MAKOWSKI  
 

Edmund Kaczmarek 

POWIAT JĘDRZEJOWSKI 
 

Franciszek Koszowski 

POWIAT ŚWIECKI  
 

Edmund Kotecki 

POWIAT BRZEZIŃSKI 
 

Józef Kozina 

POWIAT GŁUBCZYCKI 
 

Adam Krzysztoń 

POWIAT ŁAŃCUCKI 
 

Tadeusz Kwiatkowski 

POWIAT DĄBROWSKI 
 

Krzysztof Lis 

POWIAT SZCZECINECKI 
 

Andrzej Nowicki 

POWIAT PISKI 
 

Marek Pławiak 

POWIAT NOWOSĄDECKI 
 
 

 

PREZES ZARZĄDU 

Ludwik Węgrzyn 
POWIAT BOCHEŃSKI 

KOMISJA REWIZYJNA 

 

 PRZEWODNICZĄCY 

Józef Swaczyna 

POWIAT STRZELECKI 
 

Z-CA PRZEWODNICZĄCEGO 

Andrzej Szymanek 
POWIAT WIERUSZOWSKI 

 

CZŁONKOWIE 
Marek Chciałowski 

POWIAT GARWOLIŃSKI 
 

Andrzej Ciołek 

POWIAT GOŁDAPSKI 
 

Janusz Guzdek 

POWIAT DZIERŻONIOWSKI 
 

Józef Jodłowski 

POWIAT RZESZOWSKI 
 

Krzysztof Maćkiewicz 

POWIAT WĄBRZESKI 
 

Szczepan Ołdakowski 

POWIAT SUWALSKI 
 

Andrzej Opala 

POWIAT ŁÓDZKI WSCHODNI  

 

 

 Rudolf Borusiewicz 

DYREKTOR BIURA 

 

 

 

 

Or.A.0531/26/16                             Warszawa, 3 lutego 2016 roku 

        

 

 Szanowny Pan 

 Lech CZAPLA 

 Szef Kancelarii Sejmu  

 

 

Szanowny Panie Ministrze, 

w odpowiedzi na Pana pismo z 26 stycznia 2016 r. (wpłynęło  

1 lutego 2016 r.) w sprawie projektu ustawy o zmianie ustawy Prawo 

łowieckie (MK-020-76/16) uprzejmie informuję, że co do zasady Związek 

Powiatów Polskich pozytywnie odnosi się do uregulowania zasad 

dochodzenia odszkodowań za szkody wyrządzone przez zwierzynę łowną. 

Zastrzeżenia budzi propozycja aby wniosek o dokonanie oględzin  

i oszacowanie szkód był składany do wójta, który następnie 

przekazywałby ten wniosek do właściwego wojewody (art. 46 ust. 2). 

Proponowana regulacja przedłuży całe postępowanie czyniąc z urzędu 

gminy swoisty punkt wysyłkowy. W tym kontekście wątpliwości może 

budzić także dalsze postępowanie w przypadku braków formalnych 

wniosku oraz trybu ich uzupełnienia. Wniosek powinien być 

przekazywany bezpośrednio do wojewody jako organu bezpośredniego 

odpowiedzialnego za prowadzenie dalszego postępowania.  

Wątpliwości budzi również regulacja nakładająca na sołtysa 

obowiązek potwierdzania posiadania pięcioletniego stażu w prowadzeniu 

gospodarstwa rolnego dla osoby starającej się o wpis na listę 

rzeczoznawców (art. 46b ust. 5). Samo sformułowanie „prowadzenie 

gospodarstwa rolnego” jest niejednoznaczne i niezdefiniowane.  

Z projektowanej regulacji nie wynika w oparciu o jakie kryteria sołtys 

będzie uprawniony do potwierdzenia lub odmowy stwierdzenia spełnienia 

omawianego warunku. W tym miejscu zwracamy uwagę, że na gruncie 

ustawy o kształtowaniu ustroju rolnego funkcjonuje pojęcie „osobistego 

prowadzenia gospodarstwa rolnego” (uznaje się, że osoba fizyczna 

osobiście   prowadzi   gospodarstwo   rolne,   jeżeli:   a)  pracuje  w  tym  



gospodarstwie, b)  podejmuje wszelkie decyzje dotyczące prowadzenia działalności rolniczej 

w tym gospodarstwie.). Na gruncie ustawy o ubezpieczeniu społecznym rolników 

prowadzenie działalności rolniczej oznacza prowadzenie na własny rachunek  przez 

posiadacza gospodarstwa rolnego działalności zawodowej, związanej z  tym 

gospodarstwem, stałej i osobistej oraz mającej charakter wykonywania  pracy lub innych 

zwykłych czynności wiążących się z jego prowadzeniem (wyrok Sądu Najwyższego z dnia  

29 września 2005 r. I UK 16/05).  

Zwracamy również uwagę, że sołtys jest organem wykonawczym jednostki pomocniczej 

gminy. Nie posiada środków i możliwości aby móc zweryfikować spełnienie przez osobę 

zainteresowaną opisanych warunków ani tym bardziej do prowadzenia postępowania 

wyjaśniającego, o którym mowa w art. 218 §2 KPA, celem wydania zaświadczenia.  
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