ZARZAD

PREZES

Andrzej Ptonka

POWIAT BIELSKI (woj. $lgskie)
WICEPREZESI

Tadeusz Chrzan
POWIAT JAROSLAWSKI

Jan Grabkowski
POWIAT POZNANSKI

Jerzy Kolarz
POWIAT BUSKI

Adam Krzyszton
POWIAT tANCUCKI

Krzysztof Mackiewicz
POWIAT WABRZESKI

Marian Niemirski
POWIAT PRZYSUSKI

Stawomir Snarski
POWIAT BIELSKI (woj. podlaskie)

Zbigniew Szumski
POWIAT SWIEBODZINSKI
CZLONKOWIE

Mirostaw Czapla
POWIAT MALBORSKI

Zbigniew Deptuta
POWIAT MAKOWSKI

Jarostaw Dudkowiak
POWIAT GLOGOWSKI

Ewa Janczar
MIASTO NA PRAWACH POWIATU
m.st. WARSZAWA

Jozef Matysiak
POWIAT RAWSKI

Andrzej Nowicki
POWIAT PISKI

Wojciech Patka
POWIAT KRAKOWSKI

Andrzej Potgpa
POWIAT BRZESKI
Radostaw Roszkowski
POWIAT PRUDNICKI

Dariusz Szustek
POWIAT LUKOWSKI

Tomasz Tamborski
POWIAT KOLOBRZESKI

Mirostaw Walicki

POWIAT GARWOLINSKI
KOMISJA REWIZYJNA
PRZEWODNICZACY

Jozef Swaczyna
POWIAT STRZELECKI

Z-CA PRZEWODNICZACEGO

Andrzej Szymanek
POWIAT WIERUSZOWSKI

CZLONKOWIE

Zdzistaw Brezden
POWIAT OLAWSKI

Andrzej Ciotek
POWIAT GOLDAPSKI

Zdzistaw Gamanski
POWIAT CHELMINSKI

Krzysztof Nosal
POWIAT KALISKI

Andrzej Opala
POWIAT £ODZKI WSCHODNI

Waldemar Trelka
POWIAT RADOMSKI

Bogdan Zielinski
POWIAT WYSOKOMAZOWIECKI

DYREKTOR BIURA
Rudolf Borusiewicz

ZWIAZEK POWIATOW POLSKICH
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Plac Defilad 1, skr. poczt. 7, tel. 22 656 63 34, fax 22 656 63 33

Adres do korespondencji: 33-303 Nowy Sacz, skr. poczt. 87,
tel. 18 477 86 00, fax 18 477 86 11, e-mail: biuro@zpp.pl, www.zpp.pl
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Or.A.0531/222/23 Warszawa, 28 sierpnia 2023 roku

Szanowny Pan
Dariusz Salomonczyk

Zastepca Szefa Kancelarii Sejmu

Szanowny Panie Ministrze,

w odpowiedzi na pismo z 25 sierpnia 2023 r. w sprawie wydania opinii
0 poselskim projekcie ustawy o zmianie ustawy - Prawo ochrony
srodowiska oraz ustawy o odpadach (numer EW-020-1338/23, dalej takze

jako ,Projekt”) przedstawiam opinie Zwigzku Powiatow Polskich.

Z perspektywy samorzgaddw, nalezy pozytywnie oceni¢ ogoélny kierunek zmian
jaki ma na celu przedtozony projekt. Problem sktadowisk odpaddw, w tym
odpadow niebezpiecznych, w zbyt duzej mierze zostat pozostawiony organom
samorzgdu terytorialnego, a finansowe skutki pozaréw lub innych wypadkow
czesto uderzajg w samorzady gminne. Na problemy z finansowaniem dziatan
rozwigzujacych problemy z odpadami niebezpiecznymi (ktére same w sobie
stanowig najwieksze zagrozenie przy pozarach) wskazywata tez Najwyzsza Izba
Kontroli w swym raporcie z lutego 2023 r. ,Usuwanie nielegalnie sktadowanych
odpadéw niebezpiecznych”. Dlatego wskazane jest, by s$rodki NFOSIiGW
oraz wojewodzkich funduszy mogly by¢ przeznaczane na akcje zwigzane
z gaszeniem pozaréw lub likwidacjg skutkéw tego rodzaju wypadkéw na
sktadowiskach. Tym bardziej, ze takie finansowanie nie bedzie docelowe, a ma
by¢ uzupetnieniem kosztow, gdy realizacja tego typu zadan nie zostanie w petni

pokryta przez obowigzkowe zabezpieczenie roszczen.

Takze system oparty na wnioskowaniu o wsparcie przez odpowiednie organy
wydaje sie realizowac zatozenie, ze to lokalne wtadze najlepiej bedg w stanie
ocenic¢ sytuacje. Projekt powinien jednak wskazywac w jaki sposob srodki bytyby
przekazywane na wniosek starosty (czy np. bezposrednio do dotknietych
skutkami katastrofy gmin, czy za posrednictwem wnioskujgcego starosty czy tez

do bezposredniego wykorzystania tych srodkow przez staroste).
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Za niepotrzebne nalezy uznac jednak przepis zwiekszajacy kary dla organdw za niedotrzymanie terminow,
o ktérych mowa w art. 91 i 92 ustawy Prawo ochrony srodowiska (proponowana nowelizacja art. 315a).
Obecne stawki kar sg wystarczajgco wysokie, natomiast optacanie tych kar i tak odbywa sie ze srodkéw

publicznych (poniewaz potencjalnie ukaranymi sg organy).

Wskazujemy réwniez, ze problematyczne w praktyce moze okazac sie ustanawianie zabezpieczen roszczen
w 30 dni, co proponujg autorzy projektu (propozycja nowelizacji art. 131 ustawy o odpadach).
W uzasadnieniu nie przeanalizowano jaki jest obecny $redni czas uzyskiwania gwarancji zabezpieczenia
roszczen w przewidzianych przepisami formach (depozyt, gwarancja bankowa, gwarancja ubezpieczeniowa,
polisa ubezpieczeniowa), a powinno mie¢ to znaczenie dla efektywnosci terminu ustawowego, takze po to,
by nie odstrasza¢ potencjalnych zarzadzajgcych sktadowiskami przed podejmowaniem tego typu

dziatalnosci.

Z powazaniem




