Zatgcznik do Uchwaty Nr 41/15 Zarzqdu
Zwigzku Powiatdw Polskich z 5 listopada 2015 1.
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Zwiazku Powiatow Polskich
Warszawa, 5 listopada 2015 r.

w sprawie poparcia wniosku Rady Powiatu Strzyzowskiego o zbadanie
konstytucyjnosci art. 32 ustawy okotobudzetowej

Zarzad Zwigzku Powiatéw Polskich w petni popiera wystgpienie Rady Powiatu
Strzyzowskiego do Trybunatu Konstytucyjnego z wnioskiem o stwierdzenie, ze
art. 32 ustawy z dnia 5 grudnia 2014 roku o zmianie niektorych ustaw w zwigzku
z realizacjq ustawy budzetowej (Dz.U. z 2014 r. poz. 1877) jest sprzeczny z:

1) art. 16 ust. 2 zd. 2, art. 165 ust. 2, art. 167 ust. 3 oraz art. 216 ust. 1
Konstytucji RP poprzez to, ze wprowadza ograniczenie samodzielnosci
wydatkowej jednostki samorzadu terytorialnego w skali zdeterminowanej
przez akt rangi nizszej niz ustawa;

2) art. 16 ust. 2 zd. 2, art. 165 ust. 2 i art. 167 ust. 3 Konstytucji RP poprzez
to, ze wprowadza ograniczenie samodzielnosci finansowej jednostek
samorzadu terytorialnego nie spetniajgce testu proporcjonalnosci;

3) art. 32 ust. 1 i 2 Konstytucji RP poprzez to, ze réznicuje bez dostatecznej
przyczyny sytuacje prawng osob wymagajacych stosowania specjalnej
organizacji nauki i metod pracy uczeszczajacych do szkot (placowek)
prowadzonych przez jednostki samorzadu terytorialnego i przez inne
podmioty;

4) art. 167 ust. 2 Konstytucji RP poprzez to, ze narusza zastane pojecie
subwencji ogolnej;

5) art. 2 Konstytucji RP poprzez to, ze:

a) zostal zredagowany w sposob uniemozliwiajacy jego jednoznaczng
interpretacje i tym samym naruszajacy zasadeg okreslonosci prawa;

b) ustanawia norme nie mieszczaca sig w zakresie przedmiotowym ustawy
macierzystej,

c) zostal wprowadzony bez zachowania niezbednej vacatio legis.
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