STANOWISKO

Zwiazku Powiatow Polskich
Warszawa, 6 grudnia 2006 r.

w sprawie projektu ustawy o zmianie ustawy o $wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze srodkow publicznych
oraz niektérych innych ustaw

Dotyczy projektu z dnia 2 listopada 2006 roku

Zwiazek Powiatow Polskich sprzeciwia sie wprowadzaniu rozwigzan nanoszgcych na
organy wykonawcze oraz $wiadczeniodawcow dodatkowe obowigzki, nie wskazujac
zrodet  pokrycia kosztdow ich  realizacji (np. obowigzek prowadzenia
sprawozdawczosci wynikajacy z art. 11 ust. 1d).

Uwazamy za niezasadne zwiekszanie kosztéw funkcjonowania Rady Funduszu NFZ,
poprzez poszerzenie jej sktadu o przedstawiciela ministra wiasciwego do spraw
finanséw publicznych (Art.99.). Naszym zdaniem mozna stworzy¢ mozliwo$¢ udziatu
przedstawiciela ministra wiasciwego do spraw finansow publicznych w pracach Rady
Funduszu poprzez zmiane tresci art. 99 ust. 1 pkt 6 na: ,jednego cztonka powotuje
sie sposréd kandydatéw wskazanych wspolnie przez Ministra Obrony Narodowe;,
Ministra Sprawiedliwosci, ministra wtasciwego do spraw wewnetrznych i ministra
wiasciwego do spraw finansoéw publicznych”.

Proponujemy dodanie w art. 106 ust. 10, po pkt 1, pkt 1a w brzmieniu ,opiniowanie
zmian planu finansowego oddziatu wojewédzkiego Funduszu’”.

Z zadowoleniem przyjmujemy wszelkie zmiany zmierzajace do usprawnienia
przyspieszenia procedury opracowania planow finansowych
i prognozy kosztow centrali i oddziatdw Narodowego Funduszu Zdrowia. Naszym
zdaniem jednak zaproponowane w projekcie zmiany harmonogramu sg zbyt daleko
idgce i praktycznie uniemozliwiajg wywigzanie sie dyrektorow oddziatow
z okreslonych ustawg obowigzkow (art. 120 ust. 5).

Krytycznie oceniamy propozycje zawarta w art. 11 ust. 1 projektu ustawy o zmianie
ustawy o Swiadczeniach opieki zdrowotne] finansowanych ze $rodkéw publicznych
oraz niektorych innych ustaw spowoduje z jednej strony pogtebienie réznic
regionalnych, a z drugiej ograniczy autonomie Funduszu w zakresie finansowania
swiadczen zdrowotnych w oparciu o przestanki merytoryczne.



Naszym zdaniem zasade wolnej konkurencji famie takze propozycja zawarta
w art. 12 projektu ustawy o zmianie ustawy o Swiadczeniach opieki zdrowotne;
finansowanych ze srodkéw publicznych oraz niektérych innych ustaw.

Kontrowersyjnym rozwigzaniem jest, powiem propozycja rozszerzenia okresu
obowigzywania uméw o $wiadczenie ustug przez lekarzy podstawowe] opieki
zdrowotnej na czas nieokreslony (dotyczy umow zawartych przed dniem wejscia w
zycie nowelizacji ustawy o zmianie ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze $rodkdéw publicznych oraz niektérych innych ustaw).

Dotyczy projektu z dnia 7 listopada 2006 roku

Nieuzasadnione jest wprowadzanie kolejnego ,ukrytego podatku”, ktory bedzie
obcigzat uzytkownikow pojazdow mechanicznych poprzez podwyzszenie kosztow
obowigzkowego ubezpieczenia OC.

Ustawa nie reguluje kwestii odpowiedzialnosci osob, ktorych czyny spetniajg
znamiona przestepstwa popetnionego umysinie, ale ktore nie bedg ponosis
odpowiedzialnosci karnej (np. czyny karalne w postaci naruszenie czynnosci narzadu
ciata lub rozstroj zdrowia popetniony przez sprawce w wieku do lat 17) lub osob,
ktére byty zobowigzane do nadzoru nad sprawcami.

Projekt ustawy nie reguluje odpowiedzialno$ci posiadacza pojazdu mechanicznego,
ktory mimo cigzacego na nim obowigzku ubezpieczenia sie od odpowiedzialnosci
cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych, do tego obowigzku sie nie
zastosowat. W aktualnym brzmieniu projektu nowelizacji mozliwos¢ dochodzenia
przez Fundusz $wiadczenia regresowego o zwrot poniesionych kosztow Swiadczen
opieki zdrowotnej od sprawcy wypadku komunikacyjnego jest wytgczona, a koszty te
w statecznym rozrachunku poniosg pozostali uzytkownicy drog, ptacacy sktadki na
ubezpieczenie OC.
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