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§6 ust. 1 Zbyt wygérowane | Jak wynika z projektu rozporzgdzenia stawke za jedno zadanie egzaminacyjne rozpatrywane w ramach
stawki za jedno | odwotania, ustala sie wedtug stopnia ztozonosci rozwigzania zadania egzaminacyjnego. Za pierwszy stopien
zadanie zfozonosci rozwigzania zadania egzaminacyjnego przewidziano kwote 75 zt za jedno zadanie egzaminacyjne,
egzaminacyjne, natomiast za drugi stopien 125 zt. Stopien ztozonosci rozwigzania zadania egzaminacyjnego, bedacego
rozpatrywane w | przedmiotem odwotania ustali dyrektor Centralnej Komisji Egzaminacyjnej.
ramach Pomijajgc uznaniowy charakter, jaki bedzie miata decyzja dyrektora, pozostaje nieodparte wrazenie, ze
odwotania. wskazane stawki sg zbyt wygdrowane.
1 Dla przyktadu warto przywofa¢ ustawe o nieodptatnej pomocy prawnej oraz edukacji prawnej, gdzie w
' uzasadnieniu do projektu wskazano, ze koszt udzielenia porady prawnej wynosi¢ bedzie ok. 63 zt za godzine.
Oznacza to, ze godzine pracy profesjonalnego petnomocnika (adwokata czy radcy prawnego) oszacowano na
ok. 63 zt, natomiast stawka za rozpatrzenie jednego zadania egzaminacyjnego w omawianym projekcie
rozporzadzenia zostata ustalona na poziomie 75 zt lub 125 zt. Jak podkreslono w Ocenie Skutkow Regulacji
odwotania rozpatrywac bedg eksperci, specjalizujacy sie w danej dziedzinie nauki i sztuki. Wydaje sie, ze dla
takich specjalistow ocena zasadnosci odwotania w kontekécie jednego zadania egzaminacyjnego moze
potrwaé zaledwie kilkanascie minut. Nawet jezeli ten czas wydtuzytby sie, to przewidziana za wykonanie
takich czynnosci stawka zaproponowana przez projektodawcéw i tak wydaje sie zbyt wysoka.

Wypetniony formularz nalezy przestac na adres: kwrist@mac.gov.pl w formacie umozliwiajgcym edycje.
Plik nalezy zapisaé np.: MRiIRW PROW - woj.zachodniopomorskie; MS udostepnianiu inf. o $rodowisku — m.Krakéw.
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§8

Zdecydowanie za

wysokie koszty
zakwaterowania,
ktérych zwrot
bedzie
przystugiwat
arbitrom i

egzaminatorom

W przypadku kiedy prace Kolegium Arbitrazu Egzaminacyjnego odbywajg sie na posiedzeniu poza miejscem
zamieszkania arbitra lub egzaminatora, osobom tym przystuguje zwrot kosztéw zakwaterowania w
wysokosci stwierdzonej rachunkiem, jednak nie wyzszej za jedng dobe niz dwudziestokrotnos¢ stawki diety,
o ktérej mowa w przepisach wydanych na podstawie art. 77° §2 ustawy — Kodeks pracy.

Zgodnie z §7 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki spotecznej z dnia 29 stycznia 2013 r. w sprawie
naleznosci przystugujacych pracownikowi zatrudnionemu w panstwowej lub samorzadowej jednostce sfery
budzetowej z tytutu podrdézy stuzbowej, dieta w czasie podrdzy krajowej jest przeznaczona na pokrycie
zwiekszonych kosztéw wyzywienia i wynosi 30 zt za dobe podrézy.

Z powyzszego wynika, ze arbitrom i egzaminatorom bedzie przystugiwat zwrot kosztow zakwaterowania do
wysokosci az 600 zt. Co wiecej postanowiono takze, ze w uzasadnionych przypadkach dyrektor Centralnej
Komisji Egzaminacyjnej moze wyrazi¢ zgode na zwrot kosztéw zakwaterowania stwierdzonych rachunkiem w
wysokosci przekraczajacej podany limit.

W tym przypadku nie wydaje sie, ze stawka jest zbyt wysoka — ona na pewno jest mocno zawyzona. Ponadto
w uzasadnieniu do projektu nie znajdujemy zadnych argumentéw na potwierdzenie tego, ze ponoszenie az
tak wysokich wydatkdw jest w ogdle konieczne. Co wiecej z Oceny Skutkdw Regulacji wynika, ze
projektodawcy najprawdopodobniej, nie uwzglednili skutkdw finansowych zwigzanych z ponoszeniem
kosztow zakwaterowania. Mowa jest tam bowiem (s. 3) jednie o wynagrodzeniu arbitrow, kosztach obstugi
administracyjnej i biurowej zadania (zatrudnienie 3-4 osdb do obstugi administracyjnej i prawnej) i innych
wydatkach tj. wynajem pomieszczen, zakup materiatow biurowych. Nawet jezeli skala zjawiska w postaci
wyjazdowych posiedzen Kolegium nie bedzie duza, nie ma uzasadnienia do koniecznosci ponoszenia az tak
wysokich kosztow zakwaterowania.

Dla przyktadu w ramach Programu Operacyjnego Wiedza, Edukacja, Rozwdj kwalifikowalne sg koszty noclegu
w hotelach o maksymalnym standardzie 3*. Biorgc pod uwage Warszawe (bo zapewne tam wydatki na
nocleg beda najwyzsze), za nocleg w hotelu 3* trzeba zaptacic srednio ok. 300 zt.

Powyisze obrazuje, ze ustalenie kosztow zakwaterowania dla arbitréw i egzaminatorow na poziomie do 600
zt z mozliwoscig zwiekszenia tej kwoty w uzasadnionych przypadkach jest zdecydowanie bezzasadne.




