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PREZES ZARZADU

Ludwik Wegrzyn
POWIAT BOCHENSKI

WICEPREZESI ZARZADU
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POWIAT STRZYZOWSKI
Janina Kwiecien
POWIAT KARTUSKI
Krzysztof Nosal
POWIAT KALISKI
Andrzej Ptonka,
POWIAT BIELSKI /woj. SLASKIE/
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POWIAT OPOLSKI /woj. LUBELSKIE/
Stawomir Snarski
POWIAT BIELSKI /woj. PODLASKIE/

Zbigniew Szumski
POWIAT SWIEBODZINSKI

Marek Tram$
POWIAT POLKOWICKI

CZLONKOWIE ZARZADU
Sebastian Burdzy
POWIAT SREDZKI
Zbigniew Deptuta

POWIAT MAKOWSKI
Ewa Janczar
MIASTO NA PRAWACH POWIATU
m.st. WARSZAWA
Edmund Kaczmarek
POWIAT JEDRZEJOWSKI
Franciszek Koszowski
POWIAT SWIECKI
Edmund Kotecki
POWIAT BRZEZINSKI
Jbzef Kozina
POWIAT GLUBCZYCKI
Adam Krzyszton
POWIAT £tANCUCKI
Tadeusz Kwiatkowski
POWIAT DABROWSKI
Krzysztof Lis
POWIAT SZCZECINECKI
Andrzej Nowicki
POWIAT PISKI
Marek Prawiak
POWIAT NOWOSADECKI

KOMISJA REWIZYINA
PRZEWODNICZACY
Jozef Swaczyna
POWIAT STRZELECKI
Z-CA PRZEWODNICZACEGO
Andrzej Szymanek
POWIAT WIERUSZOWSKI
CZLONKOWIE
Marek Chciatowski
POWIAT GARWOLINSKI
Andrzej Ciotek
POWIAT GOtDAPSKI
Janusz Guzdek
POWIAT DZIERZONIOWSKI
Jbzef Jodtowski
POWIAT RZESZOWSKI
Krzysztof Mackiewicz
POWIAT WABRZESKI
Szczepan Otdakowski
POWIAT SUWALSKI

Andrzej Opala
POWIAT £ODZKI WSCHODNI

DYREKTOR BIURA

Rudolf Borusiewicz

ZWIAZEK POWIATOW POLSKICH
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Or.A.0531/126/17 Warszawa, 8 czerwca 2017 r.

Szanowny Pan
ADAM PODGORSKI
Zastepca Szefa Kancelarii Sejmu RP

Szanowny Panie Ministrze

W odpowiedzi na Pana pismo z 31 maja 2017 r. w sprawie
przedstawionego przez Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej projektu
ustawy o ochronie zdrowia przed nastepstwami korzystania z solarium
informuje, ze Zwigzek Powiatow Polskich pozytywnie ocenia kierunek
zaproponowanych rozwigzan. Zastrzezenia budzi art. 3 ustawy, ktéry
W naszej ocenie w proponowanym brzmieniu nie wspétgra z innymi
przepisami regulujacymi zadania jednostek samorzadu terytorialnego
w zakresie zdrowia publicznego, zadaniami panstwa z zakresu ochrony

zdrowia oraz budzi zastrzezenia w zakresie zgodnosci z Konstytucja.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskaza¢, ze jednostki samorzadu

terytorialnego, co do zasady realizuja zadania z zakresu zdrowia
publicznego poprzez realizacje programéw polityki zdrowotnej, na
zasadach okreslonych w ustawie o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze $rodkéw publicznych. Okreslony w ustawie
o S$wiadczeniach mechanizm przewiduje ocene planowanych przez
samorzad zadan przez wyspecjalizowang do tego instytucje (opinia
Agencji Oceny Technologii Medycznych i Taryfikacji) oraz pozwala
unikng¢ finansowania ze Srodkdw publicznych bedacych w dyspozycji
réznych podmiotéow tych samych zadan z zakresu ochrony zdrowia.
Z przedstawionego projektu nie wynika, czy zadania o ktérych mowa
w art. 3 majgq byc realizowane w ramach samorzadowych programow
polityki zdrowotnej. Brak takiej regulacji bedzie prowadzit do problemoéow
interpretacyjnych w zakresie obowigzku/lub jego braku przyjmowania
przez samorzady programoéw polityki zdrowotnej dla dziatan okreslonych
w przedmiotowym projekcie ustawy. Art. 3 nie okreéla, ktére z zadan
i w jakim zakresie majg obowigzek realizowac¢ poszczegdlne podmioty.
W tym miejscu nalezy zauwazyé, ze kwestii tej nie przesadza ust. 3.
Narodowy Program Zdrowia jest przyjmowany w drodze rozporzadzenia

wykonawczego do ustawy o zdrowiu publicznym. Zgodnie z art. 16 ust 2



Konstytucji RP samorzad terytorialny uczestniczy w sprawowaniu wiladzy publicznej.
Przystugujaca mu w_ramach ustaw istotng czes$¢ zadan publicznych samorzad wykonuje

w imieniu wiasnym i na wtasng odpowiedzialnos¢. Zgodnie z art. 163 Konstytucji samorzad
terytorialny wykonuje zadania publiczne nie zastrzezone przez Konstytucje lub ustawy dla
organdw innych wtadz publicznych. Innymi stowy przepisy rozporzadzenia nie mogg same
w sobie by¢ zrédtem zadan jednostek samorzadu terytorialnego, a przy lakonicznosci
proponowanego przepisu, tak w praktyce sie stanie. Przy tak skonstruowanym art. 3 nie
jest mozliwa ocena skutkéw regulacji, w szczegdlnosci skutkow finansowych dla jednostek

samorzadu terytorialnego. Zwazywszy, ze w art. 3 ust. 1 projektu ustawy wskazano wprost
na obowigzkowy charakter zadan, w ust. 2 wprowadzajac ich przyktadowy katalog,
proponowana regulacja jest niezgodna z art. 167 ust. 4 Konstytucji.

Wobec powyzszego proponujemy zmiane brzmienia art. 3 wust. 1, w Kkierunku
fakultatywnosci zadan okreslonych w tym przepisie ewentualnie doprecyzowanie rodzajow
zadan jakie majq realizowac obligatoryjnie samorzady oraz inne organy wiadzy publicznej
i okreslenie zrdédet finansowania zadan juz na poziomie ustawy (tak jak ma to miejsce
chociazby w przypadku ustawy o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu
alkoholizmowi).

Z powazaniem

Prezes Zarzadu
Zwigzku Powiatéw Polskich

Ludwik Yegrzy



