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PREZES ZARZADU

Ludwik Wegrzyn
POWIAT BOCHENSKI
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WICEPREZESI ZARZADU
Robert Godek
POWIAT STRZYZOWSKI
Janina Kwiecien
POWIAT KARTUSKI
Krzysztof Nosal
POWIAT KALISKI
Andrzej Ptonka,
POWIAT BIELSKI /woj. SLASKIE/
Zenon Rodzik
POWIAT OPOLSKI /woj. LUBELSKIE/
Stawomir Snarski
POWIAT BIELSKI /woj. PODLASKIE/

Zbigniew Szumski
POWIAT SWIEBODZINSKI

Marek Tram$
POWIAT POLKOWICKI

CZLONKOWIE ZARZADU
Sebastian Burdzy
POWIAT SREDZKI
Zbigniew Deptuta

POWIAT MAKOWSKI
Ewa Janczar
MIASTO NA PRAWACH POWIATU
m.st. WARSZAWA
Edmund Kaczmarek
POWIAT JEDRZEJOWSKI
Franciszek Koszowski
POWIAT SWIECKI
Edmund Kotecki
POWIAT BRZEZINSKI
Jbzef Kozina
POWIAT GLUBCZYCKI
Adam Krzyszton
POWIAT £tANCUCKI
Tadeusz Kwiatkowski
POWIAT DABROWSKI
Krzysztof Lis
POWIAT SZCZECINECKI
Andrzej Nowicki
POWIAT PISKI
Marek Prawiak
POWIAT NOWOSADECKI

KOMISJA REWIZYINA
PRZEWODNICZACY
Jozef Swaczyna
POWIAT STRZELECKI
Z-CA PRZEWODNICZACEGO
Andrzej Szymanek
POWIAT WIERUSZOWSKI
CZLONKOWIE
Marek Chciatowski
POWIAT GARWOLINSKI
Andrzej Ciotek
POWIAT GOtDAPSKI
Janusz Guzdek
POWIAT DZIERZONIOWSKI
Jbzef Jodtowski
POWIAT RZESZOWSKI
Krzysztof Mackiewicz
POWIAT WABRZESKI
Szczepan Otdakowski
POWIAT SUWALSKI

Andrzej Opala
POWIAT £ODZKI WSCHODNI

DYREKTOR BIURA

Rudolf Borusiewicz

ZWIAZEK POWIATOW POLSKICH

ASSOCIATION OF POLISH COUNTIES
(member of Council of European Municipalities and Regions)

Patac Kultury i Nauki, XXVII pietro, 00-901 Warszawa 134,
Plac Defilad 1, skr. pocztowa 7, tel. (22) 656 63 34, fax. (22) 656 63 33

Adres do korespondencji: 33-300 Nowy Sacz 1, skr. pocztowa 119, tel. (18) 477 86 00,
fax. (18) 477 86 11, e-mail: biuro@powiatypolskie.pl, www.zpp.pl

Or.A.0531/205/17 Warszawa, 14 wrzesnia 2017 r.

Szanowny Pan
Adam Podgorski
Zastepca Szefa Kancelarii Sejmu

Szanowny Panie Ministrze

W odpowiedzi na pismo z 17 sierpnia 2017 r. w sprawie poselskiego
projektu ustawy o zmianie ustawy o podatku dochodowym od oséb
fizycznych MK-020-660-17 uprzejmie informuje, ze Zwigzek Powiatéw
Polskich negatywnie opiniuje przedtozony projekt.

W pierwszej kolejnosci nalezy zauwazyé, ze projektodawcy nie
odniesli sie do skutkéw finansowych wejscia w zycie ustawy dla
jednostek samorzadu terytorialnego. W uzasadnieniu do projektu
ustawy znalazto sie jedynie stwierdzenie, ze szacowany ubytek cyt.
,obecny budzet panstwa powinien udzwigna¢ bez problemu”. Nalezy
zauwazy¢, ze jednostki samorzadu terytorialnego posiadajg
ograniczone witadztwo podatkowe co skutkuje tym, ze nie sgq w stanie
uzupetnia¢ ubytkow z tytutu zmniejszenia udziatu w podatkach
dochodowych.

Nalezy réwniez zauwazy¢, ze z uwagi na szeroka definicje utworu
zawartg w art. 1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych
w praktyce ze ryczattowej ustawowej stawki kosztow uzyskania
przychodu dla twoércéw i artystow korzystajg osoby, ktorych realny
wkiad w rozwdj kultury, sztuki, literatury czy nauki jest znikomy.
W uzasadnieniu projektu wskazano co prawda, ze jedynym limitem
przy stosowaniu 50% kosztdw uzyskania przychodu powinien byc¢
prawdziwie twoérczy charakter dziatalnosci i honoracyjny system
wynagradzania, jednak przedtozony projekt ustawy nie zawiera takich
warunkow.

W tym miejscu warto przypomnieé, iz zgodnie z art. 22 ust. 10
ustawy o podatku dochodowym od o0so6b fizycznych jezeli podatnik
udowodni, ze koszty uzyskania przychoddéw byly wyzsze niz
wynikajgce z zastosowania normy procentowej okreslonej w ust. 9
pkt 1-4 i pkt 6, koszty uzyskania przyjmuje sie w wysokosci kosztéw
faktycznie poniesionych. Przepisy ust. 5 i ust. 5a pkt 2 stosuje sie
odpowiednio. Powyzsze w praktyce oznacza, ze podatnik ma wybor
pomiedzy tym, czy skorzysta z ustawowej stawki kosztow uzyskania
przychodu czy bedzie wolat wykaza¢ wyzsze koszty uzyskania



przychodu, jezeli zostaty one faktycznie poniesione. W naszej ocenie wspomniany zapis
w wystarczajgcym stopniu chroni tych podatnikéw, dla ktérych dziatalnos$¢ twoércza,
artystyczna czy naukowa stanowi podstawowe zrdédto dochodu.

Z powazaniem

Prezes Zarzadu

Zwigzku Powiatow Polskich
Ludwik grzy



