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Uwagi:
Czes¢ dokumentu, Tres¢ uwagi (propozycja zmian) Uzasadnienie uwagi Stanowisko resortu Odniesienie do
Lp do ktorego odnosi stanowiska resortu
" | sie uwaga (np. art.,
nr str., rozdziat)

Art. 2 pkt 1 (art. 12 Dodac pkt 3 w brzmieniu: Wykonawca prac geodezyjnych

ust. 2c Prawa ,,3) zapotrzebowanie na aktualne przed przekazaniem wynikdw swojej

geodezyjnego i kopie zbiorow danych i pracy powinien posiadac¢ aktualne

kartograficznego) dokumentéw” kopie zbioréw danych i

dokumentdw, ktdre zostaty przyjete
do panstwowego zasobu
geodezyjnego i kartograficznego po
dacie udostepnienia kopii i
dokumentéw do zgtoszenia
»pierwotnego” (dane przyjete do
pzgik na podstawie innych robét
geodezyjnych w miedzyczasie).

W przypadku uwzglednienia uwagi
dodaé w zatgczniku zapis ,W
przypadku uzupetnienia zgtoszenia
prac, o ktorym mowa w art.12 ust.2c
pkt 3 ustala sie optate w wysokosci
10% odpowiedniej optaty
zryczattowanej”.

Art. 2 pkt 1 (art. 12

2 ust. 3 Prawa

Pozostawi¢ termin 10-dniowy. Obecnie $redni czas udostepniania
danych wynosi 6-7 dni. Termin 5-

Wypetniony formularz nalezy przesta¢ na adres: kwrist@mac.gov.pl w formacie umozliwiajgcym edycje.
Plik nalezy zapisa¢ np.: MRiIRW PROW - woj.zachodniopomorskie; MS udostepnianiu inf. o $rodowisku — m.Krakéw.
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geodezyjnego i
kartograficznego)

W zdaniu drugim wprowadzié
zmiane: ,,Organ i wykonawca prac
geodezyjnych lub prac
kartograficznych mogg uzgodnié
inny termin udostepniania
materiatéw zasobu”

dniowy jest terminem nierealnym.

Odnosnie drugiej propozycji
proponuje sie nie wskazywac
whnioskodawcy uzgodnien.

Art. 2 pkt 2 (art. 12a
ust. 1a Prawa
geodezyjnego i
kartograficznego)

Proponuje sie w zdaniu gtéwnym
dopisaé:

Wykonawca ....., przekazujac
oddzielnie dla celu gtéwnego i celow
posrednich

Wykresli¢ stowa:
,na etapie zgtoszenia prac”

Dla zachowania przejrzystosci i
porzadku w dokumentacji pzgik
proponuje sie zapisac dobrg
praktyke polegajacg na dzieleniu
dokumentacji na operaty zwigzane z
pomiarami sytuacyjno-
wysokosciowymi i dokumentami do
celéw prawnych.

Odnosnie drugiej uwagi zmiana ma
na celu pozostawienie wyboru chwili
uzgadniania harmonogramu i
zakresu czesciowego organowi i
wykonawcy prac. W duzych pracach
geodezyjnych trwajgcych kilka
miesiecy potrzeba czesciowego
oddawania wynikéw pracy moze
wynikng¢ w trakcie jej wykonywania.
W zwigzku z powyzszym zapis ,,na
etapie zgtaszania prac” uniemozliwi
podjecie uzgodnien.

Art. 2 pkt 3 (art. 12b
ust. 1 Prawa
geodezyjnego i
kartograficznego)

Termin weryfikacji — do 10 dni
roboczych

Obecnie $redni czas weryfikacji
wynosi 8-9 dni. Wpisanie do ustawy
5-cio dniowego terminu, ktory jest
nierealny spowoduje konflikty
pomiedzy urzedem, a wykonawca
prac geodezyjnych.

Art. 2 pkt 6 (art. 24
Prawa geodezyjnego
i kartograficznego)

W celu usprawnienia procesu

aktualizacji informacji w operacie
ewidencji gruntow i budynkow w
zwigzku z procesem budowlanym

Art. 24 ust. 2b pkt 1 ustawy Prawo
geodezyjne i kartograficzne
enumeratywnie wymienia podstawy
zmian informacji w operacie egib w




nalezy do katalogu zmian w drodze
czynnosci materialno-technicznej
okreslonego w art. 24 ust. 2b pkt 1
ustawy Prawo geodezyjne i
kartograficzne, doda¢ aktualizacje
na podstawie dokumentacji
geodezyjnej przyjetej do pzgik
zawierajgcej wyniki inwentaryzacji
powykonawczej obiektow
budowlanych. Nadto do tego
samego katalogu nalezatoby doda¢
aktualizacje polegajaca na
ujawnieniu lokalu samodzielnego na
podstawie wniosku podmiotu
ewidencji gruntéw i budynkdéw oraz
dotgczonej do wniosku
dokumentacji o ktérej mowa w § 71
ust. 1 pkt 2 oporzadzenia w sprawie
ewidencji gruntéw i budynkow (na
whiosek wtasciwych podmiotéw
ewidencyjnych lub osdb, jednostek
organizacyjnych i organéw, o
ktorych mowa w § 11 ust. 1 pkt 1, na
podstawie doreczonego
zaswiadczenia, o ktérym mowa w
art. 2 ust. 3 ustawy z dnia 24
czerwca 1994 r. o wtasnosci lokali
(Dz. U.z 2015 r. poz. 1892), i
dokumentéw opracowanych
zgodnie z zasadami okreslonymi w
art. 2 ust. 5 6 tej ustawy.)

drodze czynnosci materialno-
technicznej. Wymaég wniosku
zainteresowanego podmiotu wraz ze
wskazaniem w tym wniosku
dokumentacji geodezyjnej
powoduje, ze w przypadku braku
przedmiotowego wniosku ma
zastosowanie art. 24 ust. 2b pkt 2
ustawy. W takich okolicznosciach
mimo dokumentacji geodezyjnej
jednoznacznie okreslajgcej
potozenie, ksztatt i atrybuty
obiektéw bazy egib nalezy wszczgc
niczym nie uzasadnione
postepowania administracyjne
celem ujawnienia zmian w operacie
egib. Jeszcze bardziej
nieuzasadnione jest postepowania
administracyjne w przypadku
ujawnienia w egib lokalu
samodzielnego w przypadku
zfozenia przez podmiot ewidencji
gruntéw i budynkéw wniosku wraz z
dostarczeniem dokumentacji o
ktorej mowa w rozporzadzeniu w
sprawie ewidencji gruntéw. Zmiana
przyczyni sie do obnizenia kosztow
uproszczenia spraw, ktére majg
charakter prostych i oczywistych
oraz wptynie na lepszg organizacjg
prowadzenia panstwowego zasobu
geodezyjnego i kartograficznego.

Art. 4 pkt1 (art. 3
Prawa
budowlanego)

Brak jednoznacznej definicji wiaty i
ganku przydomowego

W proponowanym pkt 20a
Przeredagowanie definicji

Watpliwosci interpretacyjne czy
dany obiekt moze by¢ traktowany
gankiem przydomowym oraz czy
dany obiekt jest wiatg.

Definicja ,,zamierzenia
budowlanego” jest nieco mylaca, bo




zamierzenia budowlanego, tak by z
literalnego brzmienia przepisu nie
wynikato, ze w efekcie zmiany
sposobu uzytkowania powstaje
obiekt budowlany.

wynika z niej, ze zamierzeniem
budowlanym jest zamiar takiej
zmiany sposobu uzytkowania
obiektu budowlanego w wyniku
ktérej powstaje obiekt budowlany
lub zespét obiektow budowlanych.
Podczas gdy zmiana sposobu
uzytkowania dotyczy zawsze obiektu
budowlanego juz istniejgcego.

Art. 4 pkt 2 (art. 5b
Prawa
budowlanego)

Odwotanie do art. 49 KPA powinno
brzmie¢ ,zawiadomienia dokonuje
sie w trybie, o ktdrym mowa w art.
49 Kodeksu postepowania
administracyjnego.”

Analogiczna uwaga dotyczy art. 5c,
5d,

Art. 49 przewiduje trzy mozliwe
formy zbiorczego zawiadomienia
stron o dziataniach organéw
administracji:

- publiczne obwieszczenie,

- inna forma publicznego ogtoszenia
ZWyczajowo przyjeta w danej
miejscowosci

- udostepnienie pisma w Biuletynie
Informacji Publicznej na stronie
podmiotowe] wtasciwego organu
administracji publiczne;j.

Obecnie proponowane brzmienie
przepisu sugeruje, ze dopuszczalna
bedzie tylko forma publicznego
obwieszczenia.

Art. 4 pkt 8 (art. 29
Prawa
budowlanego)

W pkt 27 zamiast zmiany

- WEWNatrz i na zewnatrz
uzytkowanego budynku...”
nalezatoby doprecyzowac zapisy
dotyczace definicji: przytacza,
instalacji

Brak jednoznacznych definicji
przytacza, instalacji.

Art. 4 pkt 12 (art. 33
Prawa
budowlanego)

Wejscie w zycie przepisu ograniczy,
czy wrecz wykluczy etapowania
inwestycji budowlanej.

Odnosnie ust. 1a nalezy
doprecyzowanie czy w takiej sytuacji
whiosek powinien obejmowa¢d
rowniez instalacje i przytacza, gdyz
decyzja o warunkach zabudowy nie




obejmuje budowy przytgczy,
instalacji.

10.

Art. 4 pkt 13 (art. 34
Prawa
budowalnego)

Pozostawienie jako sposobu
zapewnienia dostepu dziatki do
drogi publicznej jedynie
bezposredniego zjazdu albo drogi
wewnetrznej z pominieciem
stuzebnosci gruntowej przejazdu i
przechodu bardzo utrudni, wrecz
sparalizuje, mate inwestycje
budowlane ( np. domki
jednorodzinne ) zwtaszcza na
terenach Polski potudniowo-
wschodniej o gestej zabudowie i
duzym rozdrobnieniu dziatek.
Wyznaczenie drogi wewnetrznej
bedzie wymagac podziatéw
dziatek i zmiany wtascicieli, co jest
kosztowne i czasochtonne. Instytucja
"stuzebnosci gruntowe;j" jest od lat
znana i sprawdzona w polskim
Kodeksie cywilnym. Wymaég drogi
wewnetrznej jest ewentualnie
uzasadniony ale dla wiekszych
inwestycji (budynki wielorodzinne,
inwestycje produkcyjne, ustugowe ,
celu publicznego).

Usuniecie mozliwosci dojazdu i
dojscia m.in. do budynkow
jednorodzinnych z wykorzystaniem
"stuzebnosci gruntowej bardzo
utrudni takie inwestycje.

11.

Art. 4 pkt 15 (art.
36a Prawa
budowlanego)

1. Wprowadzenie do art. 36a ust. 5a
wariantowo, oprocz kryterium
procentowego, konkretnej zmiany
dtugosci, wysokosci i szerokosci (np.
0,5 m) nie bedacej zmiang istotna.
2. Dopuszczenie jako nieistotnych
zmian w zakresie dtugosci obiektéw
liniowych poprzez wskazanie
konkretnej wartosci.

3. Rozwazenie mozliwosci uznania za
nieistotne wszystkich zmian w
zakresie charakterystycznych
parametrow obiektow

Dotychczasowe nowelizacje tego
przepisu dookreslity krag odstepstw
okreslanych jako istotne. Jednakze
katalog ten, odwotujacy sie do
charakterystycznych parametrow
obiektu budowlanego takich jak;
dtugosé, wysokosc¢ szerokosé i
kubatura, doprowadzit do bardzo
restrykcyjnego oceniania odstepstw
od zatwierdzonego projektu
budowlanego. Do dnia 1 stycznia
2017r. z literalnego brzmienia
przepisu wynikato wprost, ze kazda




budowlanych, jesli polegajg one na
ich zmniejszeniu, a nie zwiekszeniu.

zmiana w zakresie tych parametréw
jest zmiang istotng. W orzecznictwie
sgdowo — administracyjnym
pojawity sie orzeczenia, nakazujgce
organowi nadzoru budowlanego
ocene istotnosci odstepstwa takze w
przypadku, gdy dotyczyto ono
charakterystycznych parametrow
obiektu budowlanego. Nowelizacja
Prawa budowlanego ustawg z dnia
16 grudnia 2016r. o zmianie
niektorych ustaw w celu poprawy
otoczenia prawnego
przedsiebiorcdw zmienita przepis,
dopuszczajgc w art. 36a ust. 5a
zmiane wysokosci, szerokosci lub
dtugosci obiektu budowlanego nie
przekraczajgcg 2 %. Takie brzmienie
przepisu wyklucza dopuszczenie jako
nieistotnych odstepstw tych
przekraczajgcych 2%, nawet jesli z
uwagi na nieznaczne rozmiary
obiektu budowlanego, nie sg one
wielkie. Trzeba bowiem podkreslic,
iz procentowy wspotczynnik jest
korzystny dla inwestoréw
wznoszacych duze obiekty
budowlane. Natomiast inwestorzy
budynkéw mieszkalnych
jednorodzinnych ( o wymiarach ok. 9
x 9 m) majg mozliwos¢ zwiekszenia
dtugosci czy szerokosci jedynie o
kilkanascie centymetrow.

Ponadto wyraZzne wytgczenie
obiektéw liniowych z mozliwosci 2 %
- owej zmiany dtugosci oznacza, ze w
ich przypadku zadne odstepstwo w
tym zakresie nie jest nieistotne.
Natomiast z praktyki organu
nadzoru budowlanego wynika, ze




wielokrotnie na etapie budowy sieci
pojawia sie potrzeba nieznacznej
zmiany trasy, z uwagi na
niedostrzezone przez projektanta
przeszkody terenowe czy zadania
wtascicieli nieruchomosci. Z drugiej
strony zmiany te dotyczg dziatek,
przez ktore wedtug zatwierdzonego
projektu budowlanego sie¢
przebiega (nie powodujg wiec
zwiekszenia obszaru oddziatywania
obiektu) i sporzadzanie projektu
budowlanego zamiennego w takim
przypadku bytoby znacznym
utrudnieniem (prowadzitoby do
wielokrotnego wstrzymywania robot
budowlanych).

Kolejnym utrudnieniem dla
inwestordéw jest brak rozrdznienia w
przepisie czy chodzi o zwiekszenie,
Czy zmniejszenie
charakterystycznych parametrow
obiektu budowlanego. W efekcie,
nawet jedli zmiany polegajg na
zmniejszeniu rozmiarow obiektu
budowlanego (i co za tym idzie
zmniejszeniu).

12.
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