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§1

Rozporzadzenie powinno okreslac¢ sposéb
legalizacji aplikacji mobilnej i wzér
dokumentu, na podstawie ktérego organ
wydajacy licencje bytby w stanie
zweryfikowag, iz pojazd, ktédrym ma by¢
wykonywany transport drogowy spetnia
wymagania techniczne okreslone
przepisami prawa o ruchu drogowym

Rozporzadzenie Ministra
Infrastruktury w sprawie
warunkdw technicznych
pojazddéw oraz zakresu ich
niezbednego wyposazenia w
§ 24 ust. 1 pkt 1 jasno mowi
o tym, iz takséwka musi by¢
wyposazona w taksometr z
waznym dowodem
legalizacji. Nie sg planowane
zmiany brzmienia tego
zapisu, jak w takim razie ma
sie to do planowanego
wprowadzenia aplikacji
mobilnej? Rozporzadzenie
Ministra Cyfryzacji takze nie
odnosi sie do kwestii
legalizacji aplikacji mobilnej
oraz dokumentu, ktéry
dowodgzitby, iz pojazd,
ktorym wykonywany jest
transport drogowy spetnia
wymagania techniczne
okreslone przepisami prawa.
Dotychczas byto to




weryfikowane na podstawie
dokumentu
potwierdzajacego Legalizacje
Ponowng urzadzenia
kontrolno-pomiarowego,
jaki dokument bedzie petnit
te role w przypadku aplikacji
mobilnej?

§2pktllita

Doprecyzowanie rodzajow przewozow
mogacych korzystaé z aplikacji mobilnej.

Zgodnie z art. 5e ustawy z
dnia 6 wrzesnia 2001 r. o
transporcie drogowym,
zabrania sie $wiadczenia
posrednictwa przy
przewozie oséb w
przewozach okazjonalnych
wykonywanych pojazdem
samochodowym
przeznaczonym
konstrukcyjnie do przewozu
maksymalnie 7 oséb.
Natomiast art. 13b ust.
Ustawy dopuszcza
rozliczenie optaty za
przewdz oséb samochodem
osobowym, w tym takséwka,
z wyjatkiem przewozu
okazjonalnego okreslnego w
art. 18 ust. 4b pkt 2 u.t.d.
Ustawa o transporcie
drogowym w art. 18 ust. 4a
pozwala wykonywa¢é
przewdz okazjonalny jedynie
pojazdami przeznaczonymi
konstrukcyjnie do przewozu
powyzej 7 0sob tacznie z
kierowca. Natomiast w art.
18 ust. 4b ustawy w drodze
odstepstwa dopuszcza
wykonywanie przewozéw
okazjonalnych pojazdami do




7 0s6b tgcznie z kierowca
pod warunkiem spetnienia
facznie okreslonych
warunkow. Pojazdy s3
prowadzone przez
przedsiebiorce Swiadczgcego
ustugi przewozowe albo
zatrudnionego przez niego
kierowce; przewoz jest
wykonywany na podstawie
umowy zawartej w formie
pisemnej w lokalu
przedsiebiorstwa, po
ustaleniu opfaty ryczattowej
za przewoz przed
rozpoczeciem tego
przewozu; zaptata za
przewdz regulowana jest na
rzecz przedsiebiorcy w
formie bezgotowkowej;
dopuszcza sie wniesienie
optat gotéwka w lokalu
przedsiebiorstwa a pojazdy,
ktérymi wykonywany jest
przewdz muszg by¢ wytgczng
wtasnoscig przedsiebiorcy
lub stanowi¢ przedmiot
leasingu tego przedsiebiorcy.
Zestawiajgc tres¢ art. 18 ust.
4ai4b pkt 2 oraz art. 13b i
5e ustawy nie jest
dozwolone wykonywanie
przewozu okazjonalnego z
wykorzystaniem aplikacji
mobilnej, aplikacji mobilnej
dziatajacej przy udziale
systemu
teleinformatycznego oraz
korzystanie z ustug
przewoznika Swiadczgcego




ustugi posrednictwa przy
przewozie 0oséb pojazdem
przeznaczonym
konstrukcyjnie do przewozu
nie wiecej niz 7 osob tacznie
z kierowca. W zwigzku z
powyzszym nalezatoby w § 2
pkt 1 lit a) projektu
rozporzadzenia
doprecyzowad zapis dodajac
po stowach ,,z wyjatkiem
przewozu okazjonalnego”
wskazanie ,,0 ktérym mowa
w art. 18 ust. 4b pkt 2”.

§3pkt1l

Doprecyzowania zapisu: ,uprawnienia
kierowcy”.

W sSwietle obowigzujacych
przepiséw poprzez
stwierdzenie ,uprawnienia
kierowcy” uznaje sie
uprawnienia wynikajgce z
ustawy o kierujgcych
pojazdami oraz ustawy o
transporcie drogowym (art.
393, art. 39j, art. 39k) tzn.
prawo jazdy odpowiedniej
kategorii, orzeczenie
lekarskie o braku
przeciwskazan zdrowotnych
do wykonywania pracy na
stanowisku kierowcy i
orzeczenie psychologiczne o
braku przeciwskazan
psychologicznych do
wykonywania pracy na
stanowisku kierowcy.
Zasadnym bytoby uscislenie,
czy w przepisie chodzi tylko
o dane osobowe kierowcy
wykonujacego przewdz,
numer jego prawa jazdy, czy
numery orzeczen lekarskich




oraz ewentualnie terminy
ich waznosci.

§5pkt1l

Oproécz ,w § 3 pkt 1” dodanie ,w § 3 pkt 1
pkt 2” .

W § 5 pkt. 1 projekt
rozporzadzenia zapewnia
zapoznanie sie podmiotéw
uprawnionych do kontroli
wykonywania transportu
drogowego z danymi
okreslonymi w & 3 pkt 1.
Majac na uwadze obowigzek
nadzoru organow
uprawnionych do kontroli
przewoznikow m. in. w
zakresie kontroli zgodnosci
pobierania naleznosci za
przewoz oséb taksowkg
zgodnie z cenami lub
taryfami okreslonymi w
przepisach nalezatoby doda¢
po ,§ 3 pkt1” - i pkt 2”
celem umozliwienia zadania
wgladu w dane niezbedne
do przeprowadzenia kontroli
badz weryfikacji zgtoszenia
przez pasazera
nieprawidtowosci podczas
wykonywania przewozu.

§5pkt1

Zmiana zapisu ,,utrwalonymi na nosniku w
postaci elektronicznej w przypadku kontroli
przewozu przez podmiot uprawniony do
kontroli wykonywania transportu
drogowego” na ,utrwalonymi na nosniku w
postaci elektronicznej organom
uprawnionym do kontroli przewoznikéw”.

Ponadto w § 5 pkt 1 projektu
rozporzadzenia nalezatoby
zmieni¢ ,,utrwalonymi na
nosniku w postaci
elektronicznej w przypadku
kontroli przewozu przez
podmiot uprawniony do
kontroli wykonywania
transportu drogowego” na
,utrwalonymi na nosniku w
postaci elektronicznej
organom uprawnionym do
kontroli przewoznikéw”, co




utatwi sprawowanie nadzoru
organéw kontrolnych i
licencyjnych nad
przestrzeganiem ustalonych
cen i stawek taryfowych.
Ustawa o transporcie
drogowym nie postuguje sie
pojeciem ,podmiot” w
odniesieniu do organdéw
kontrolnych i licencyjnych.
Stad tez nalezy w
rozporzadzeniu zastgpic
stowo ,,podmiot” stowem
,organ” celem zachowania
jednolitosci przepisow.

§ 3 pkt 2

Brak okreslenia warunkéw dla aplikacji
mobilnej przywotanych w projekcie
rozporzadzenia

Nalezy ponadto zwrdcié
uwage na zawarte w § 3
odniesienie do art. 111b ust.
3 pkt 1i2 ustawy z dnia 11
marca 2004 r. o podatku od
towarow i ustug. Powyiszy
artykut daje dyspozycje
Ministrowi wtasciwemu do
spraw finanséw do
okreslenia w drodze
rozporzadzenia grupy
podatnikdw mogacych
skorzystac z przepiséw
ustalonych w art. 111b ust. 1
oraz wymogi jakie
wymienione w tym ustepie
kasy fiskalne powinny
spetnia¢. Uzyte w ustawie
okreslenie stwierdza, ze
minister moze wydac takie
rozporzadzenie. Do
momentu ukazania sie w
dzienniku ustaw ww.
rozporzadzenia nie jest
znana ani grupa podatnikow




mogacych skorzystac z
okreslonych w art. 111b kas
rejestrujacych, ani jakie
wymogi wskazane kasy
rejestrujgce powinny
spetniac. Powyzsze
powoduje, w naszej ocenie,
brak mozliwosci wdrozenia
aplikacji mobilnej do uzytku




