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Lp.

Tres$¢ uwagi (propozycja zmian)

Uzasadnienie uwagi

Stanowisko resortu

Odniesienie do
stanowiska resortu

Uwaga ogodlna

Nalezy rozwazy¢ czy zaproponowana
szczegotowosE projektu ustawy jest
uzasadniona

Whbrew tresci uzasadnienia juz w
chwili obecnej mozliwe jest
tworzenie mtodziezowych rad
powiatdw, a przepisu gminnej
ustawy ustrojowej wprost taka
mozliwo$¢ wskazujg. Uksztattowanie
mitodziezowej rady jest w takim
ujeciu wyrazem organizacyjnej
samodzielnosci JST, a przyjete w
danej JST zasady odzwierciedlaja
potrzeby lokalnej wspélnoty. W to
miejsce ustawa proponuje
narzucony z géry model, co z jednej
strony stanowi ograniczenie
samodzielnosci JST, a z drugiej —
moze prowadzi¢ do zniszczenia
dotychczasowych lokalnych modeli
funkcjonowania rady mtodziezowej i
wprowadzenia w to miejsce jednego
ogdlnokrajowego modelu —




niekoniecznie lepszego — tak jak sie
stato w przypadku budzetu
obywatelskiego ze stratg dla modelu
tego ostatniego.

Art. 1 pkt 1w
zakresie w jakim
dotyczy art. 5b ust. 2
pkt 3

Art. 2 w zakresie art.
3e ust. 2 pkt 3

Art. 3 w zakresie art.
10b ust. 2 pkt 3

Koniecznos$¢ doprecyzowania

Przywotany przepis okresla de facto
podmioty, ktérym przystuguje
inicjatywa uchwatodawcza.
Wskazany punkt jest jednak
zredagowany w sposob
publicystyczny, a nie prawny. Nie
jest wyrazem poprawnej sztuki
legislacji zestawianie w ramach
jednego wyliczenia norm
precyzyjnych ,1/5 ustawowego
sktadu” i whasciwie catkowicie
nieokreslonych ,zainteresowane
srodowiska”, przy czym jak wynika z
wyliczenia owe zainteresowane
Srodowiska nie muszg mie¢ nawet
formy zorganizowanej. Czytajgc
literalnie — do wniesienia sprawy
pod obrady organu stanowigcego
potrzebnych bedzie kilku radnych
(owa 1/5), ale jednoczesnie wniosek
dwach (sic!) uczniéw wystarczy do
zainicjowania prac w radzie

Art. 1 pkt 1w
zakresie w jakim
dotyczy art. 5b ust. 2
pkt 3 lit. b ustawy o
samorzadzie
gminnym

Analogiczna uwaga
dotyczy
proponowanego
brzmienia art. 3e
ust. 2 pkt 3 lit. b
ustawy o
samorzadzie

Spéjniki ,,i” w przepisie powinny

zostac zastgpione spéjnikami ,lub”.

Ponadto przepis budzi watpliwosci
czy sformutowanie ,,z terenu danej
gminy” — odnosi sie do miejsca
zamieszkania ucznidw/studentéw
czy siedziby szkoét/uczelni.




powiatowym oraz
art. 10b ust. 2 pkt 3
lit. b ustawy o
samorzadzie
wojewodztwa.

Art. 1 pkt 1w
zakresie art. 5b po
ust. 3

Art. 2 w zakresie art.
3epoust.3

Art. 3 w zakresie art.
10b po ust. 3

Dodac ustep w brzmieniu ,,W
przypadku odrzucenia wniosku
ztozonego przez podmioty
wymienione w ust. 2 pkt 3, kolejny
whiosek moze by¢ przez te
podmioty ztozony nie wczesniej niz
rok od chwili odrzucenia
poprzedniego”

Jesli juz ustawa bierze sie za
precyzowanie trybu rozpatrywania
whioskéw o powotanie
mtodziezowej rady, to musi to robi¢
w sposob kompletny. Obecne
brzmienie umozliwia sktadanie
whioskéw przed kazdg sesja.

Art. 1 pkt 1w
zakresie w jakim
dotyczy art. 5b ust. 6
ustawy o
samorzadzie
gminnym

Analogiczna uwaga
dotyczy art. 3e ust. 6
ustawy o
samorzadzie
powiatowym oraz
art. 10b ust. 6
ustawy o
samorzadzie
wojewddztwa.

1. Tre$¢ zawarta w ust. 6 powinna
by¢ w ust. 5.

2. Wprowadzenie do wyliczenia
powinno brzmiec:

,Do zadan miodziezowej rady gminy
nalezy w szczegdlnosci:”

3. Opiniowanie projektéw uchwat
powinno miec charakter
fakultatywny, ponadto pojawia sie
watpliwos¢ czy opinia mtodziezowej
rady bedzie opinig innego organu w
rozumieniu art. 89 ust. 1 ustawy o
samorzadzie gminnym.

Ad. 1 Najpierw powinno sie wskaza¢,
zadania a pdiniej jeden z mozliwych
instrumentoéw realizacji.

Ad. 2 Wyliczenie zadan rady
powinno mie¢ charakter
przyktadowy, w przypadku
powotania mtodziezowej rady, rada
gminy powinna mie¢ mozliwos¢
okreslenia katalogu zadan rady
miodziezowej szerzej niz wynika to z
ustawy.

Ad. 3 W przypadku opiniowania
projektéw uchwat proponujemy aby
byta to kompetencja fakultatywna a
decyzja o skierowaniu danego
projektu nalezata do rady powiatu.
Sformutowanie ,,projekty uchwat
dotyczace mtodziezy” jest bardzo
nieprecyzyjne. Tymczasem moze
pojawic sie watpliwos¢ co do
skutkéw prawnych braku opinii rady
mtodziezowej. W przypadku uchwat
bedacych aktami prawa
miejscowego, powyzsze moze mieé
wptyw na pewnos¢ prawa.




Art. 1 pkt 1w
zakresie art. 5b ust.
6

Ar. 2 w zakresie art.
5b ust. 6

Art. 3 w zakresie art.
10b ust. 6

Skresli¢ pkt 4

Skoro mtodziezowa rada ma
charakter konsultacyjno-doradczy
organu stanowigcego to nie moze
samodzielnie podejmowac dziatan
wykraczajgcych poza funkcje
doradcze i konsultacyjne, a
wskazany do skredlenia punkt ma
wtasdnie taki charakter.

Art. 1 pkt 1w
zakresie w jakim
dotyczy art. 5b ust. 7
ustawy o
samorzadzie
gminnym

Analogiczna uwaga
dotyczy art. 3e ust. 7
ustawy o
samorzadzie
powiatowym oraz
art. 10b ust. 7

Pytanie w jaki sposob miodziezowe
rady gminy miatyby z tego
uprawnienia skorzysta¢. Méwimy o
uprawnieniach przeszto 2800
samodzielnych rad, ktére
potencjalnie mogg zostac
utworzone.

Ponadto w odniesieniu do
mtodziezowych rad powiatu o
wojewodztwa nalezatoby rozwazy¢
zmiane art. 41(2) ust. 1 pkt 11, ust.
2, ust. 3 pkt 6 ustawy o pozytku
publicznym i wolontariacie, a w

Zapis ustawowy jest enigmatyczny.
Ponadto, projekt nie przewiduje
zmiany ustawy o pozytku
publicznym i wolontariacie w
zakresie funkcjonowania Rady
Dialogu z Mfodym Pokoleniem, a to
wtasnie w ramach tego gremium
mtodziez moze opiniowac projekt
aktéw prawnych czy dokumentow
rzgdowych.

ustawy o konsekwencji rozporzadzenia w

samorzadzie sprawie Rady Dialogu z Mfodym

wojewoddztwa. Pokoleniem.

Art. 1 pkt 1w Przepis sformutowany jest Proponowany przepis jest

zakresie w jakim
dotyczy art. 5b ust. 9
ustawy o
samorzadzie
gminnym

Analogiczna uwaga
dotyczy art. 3e ust. 9
ustawy o
samorzadzie
powiatowym oraz
art. 10b ust. 9

nieprawidtowo.

Ponadto nalezatoby rozwazyc
wprowadzenie zapisu wskazujgcego,
ze zwrot kosztéw przejazdu odbywa
sie na zasadach okreslonych w
statucie mtodziezowej rady.

wzajemnie sprzeczny — z jednej
strony daje prawo do przyznania
zwrotu kosztéw przejazdu réwniez w
przypadku reprezentowania rady w
innym wydarzeniu a z drugiej na
samym wstepie wskazano, ze zwrot
dotyczy cztonka mtodziezowej rady
biorgcego udziat w posiedzeniach
rady.

Ponadto wydaje sie, ze wzorem
przepisow dotyczacych organow
stanowigcych JST, zasady zwrotu




ustawy o
samorzadzie
wojewodztwa.

kosztéw przejazdu — powinny by¢
okreslane na poziomie danej
jednostki samorzadu terytorialnego
(np. w zakresie okreslenia srodka
transportu czy delegowania cztonka
rady miodziezowej do udziatu w
okreslonym wydarzeniu).
Niedopuszczalne  jest bowiem
przyjecie rozwigzania takiego, w
ktorym mtodziezowa rada bedzie
samodzielnie i bez ograniczen
delegowata swoich cztonkéw na
rozne wydarzenia — niekoniecznie
zwigzane z  dziatalnoscia  rad
mtodziezowych.

Art. 1 projektu
zmiana 1, dot. art. 5
b ust. 11 ustawy o
samorzadzie
gminnym

Art. 2 projektu, dot.

Brak regulacji rozstrzygajacej kto
dokonuje wyboru opiekuna, ktéry —
zgodnie z projektem — jest potem

zatwierdzany przez rade
miodziezowa.

Rozwazy¢é tez nalezy zasadnosc
instytucji zatwierdzania opiekuna

Pierwsza cze$¢ uwagi ma charakter
czysto porzadkowy.

Co do drugiej czesci — warto jest
wskazaé, ze wsrdd umiejetnosci
politycznych bardzo cenna jest
zdolnos¢ nawigzywania wspotpracy z
osobami o rdéinych pogladach i

art. 3e ust. 11 | przez rade mfodziezowa. postawach. Nie wydaje sig, aby
9. | ustawy o pozwolenie mtodziezowym radom na
samorzadzie odrzucanie opiekuna wybranego
powiatowym przez organy JST byto wtasciwe — nie
mowigc juz o tym, ze wtasciwie
Art. 3 projektu, dot. zaburza wzajemne relacje.
art. 10 b ust. 11
ustawy o
samorzadzie
wojewodztwa
Art. 7 Skresli¢ Proponowany art. 7 stoi w
sprzecznosci z proponowanym
10. brzmieniem art. 10b ust. 2 ustawy o

samorzgdzie wojewddztwa
(fakultatywnosé sejmikéw
mitodziezowych).




