ZARZAD

PREZES

Andrzej Ptonka

POWIAT BIELSKI (woj. $laskie)
WICEPREZESI

Tadeusz Chrzan
POWIAT JAROSLAWSKI

Jan Grabkowski
POWIAT POZNANSKI

Jerzy Kolarz
POWIAT BUSKI

Adam Krzyszton
POWIAT tANCUCKI

Krzysztof Mackiewicz
POWIAT WABRZESKI

Marian Niemirski
POWIAT PRZYSUSKI

Stawomir Snarski
POWIAT BIELSKI (woj. podlaskie)

Zbigniew Szumski i
POWIAT SWIEBODZINSKI
CZLONKOWIE

Mariusz Bieniek
POWIAT PLOCKI

Mirostaw Czapla
POWIAT MALBORSKI

Jarostaw Dudkowiak
POWIAT GLOGOWSKI

Ewa Janczar
MIASTO NA PRAWACH POWIATU
m.st. WARSZAWA

Jozef Matysiak
POWIAT RAWSKI

Andrzej Nowicki
POWIAT PISKI

Wojciech Patka
POWIAT KRAKOWSKI

Andrzej Potgpa
POWIAT BRZESKI

Dariusz Szustek
POWIAT LtUKOWSKI

Tomasz Tamborski
POWIAT KOLOBRZESKI

Matgorzata Tudaj i
POWIAT KEDZIERZYNSKO-KOZIELSKI

Mirostaw Walicki .
POWIAT GARWOLINSKI
KOMISJA REWIZYJNA
PRZEWODNICZACY

Jozef Swaczyna
POWIAT STRZELECKI

Z-CA PRZEWODNICZACEGO

Andrzej Szymanek
POWIAT WIERUSZOWSKI

CZLONKOWIE

Zdzistaw Brezden
POWIAT OLAWSKI

Andrzej Ciotek
POWIAT GOLDAPSKI

Zdzistaw Gamanski
POWIAT CHELMINSKI

Andrzej Opala
POWIAT £ODZKI WSCHODNI

Waldemar Trelka
POWIAT RADOMSKI

Bogdan Zielinski
POWIAT WYSOKOMAZOWIECKI

DYREKTOR BIURA
Rudolf Borusiewicz
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Or.A.0531/88/21 Warszawa, 6 kwietnia 2021 roku

Szanowna Pani
Agnieszka Kaczmarska

Szef Kancelarii Sejmu

Szanowna Pani Minister,

w odpowiedzi na pismo z 25 marca 2021 r. w sprawie projektu ustawy o zmianie
ustawy o wsparciu kobiet w cigzy i rodzin ,Za zyciem” druk nr 1063 Zwigzek

Powiatow Polskich zgtasza nastepujgce uwagi do projektu.

Projekt ustawy nalezy uzupetni¢ o przepis zobowigzujgcy ministra wtasciwego
do spraw zdrowia do wydania nowego rozporzadzenia wydawanego na
podstawie art. 22 ust. 5 ustawy z dnia 15 kwietnia 2011 r. o dziatalnosci
leczniczej a dotyczgcego standardéow organizacyjnych opieki poporodowe;j
np. w terminie 6 miesiecy od dnia wejscia w zycie ustawy. Obecnie obowigzujgce
rozporzgdzenie Ministra Zdrowia z dnia 16 sierpnia 2018 r. w sprawie standardu
organizacyjnego opieki okotoporodowej w cz. XV zatgcznika do Rozporzadzenia
»Opieka nad kobietg w sytuacjach szczegolnych” czesciowo reguluje juz kwestie,
o ktérych mowa w projekcie ustawy. W rozporzgdzeniu wprost wskazano, ze do
sytuacji szczegolnych zalicza sie rozpoznanie podczas cigzy ciezkiej choroby lub
wady dziecka, poronienie, urodzenie dziecka martwego, niezdolnego do zycia,
chorego lub z wadami wrodzonymi. Wejscie w zycie ustawy bez wprowadzenia
przepisu ,motywujgcego” ministra witasciwego do spraw zdrowia do
dostosowania rozporzgdzenia do innego aktu rangi ustawowej bedzie prowadzito
po pierwsze do nastepczej niezgodnosci rozporzgdzenia w § 118 Zasad techniki
prawodawczej, po drugie bedzie powodowato watpliwosci interpretacyjne po
stronie podmiotéw leczniczych oraz pacjentow, w zakresie stosowania
przepisow okreslajgcych standard postepowania w niewatpliwie trudnej dla matki

i jej rodziny sytuaciji.
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Uzasadnienie projektu nalezy uzupetni¢ o spodziewane skutki dla jednostek sektora finansoéw publicznych.
Nie do zaakceptowania jest zapis w projekcie rozporzadzenia, ze skutki dla budzetu panstwa sg trudne do
oszacowania, z uwagi na brak mozliwosci wskazania docelowej grupy kobiet. Projekt jest co prawda
projektem poselskim niemniej nie ma przeszkdd aby projektodawcy — dziatajgc na podstawie art. 16 ustawy
z dnia 9 maja 1996 r. o wykonywaniu mandatu posta i senatora — wystgpili do ministra wtasciwego do spraw
zdrowia albo Centrum e-Zdrowia o0 przekazanie informacji statystycznych na potrzeby oszacowania
finansowych skutkdéw regulacji. Brak takiego zapisu, w potgczeniu z terminem wejscia w zycie ustawy
(14 dni od daty ogtoszenia) spowoduje, ze skutki finansowe zostang przerzucone na podmioty wykonujgce
dziatalnosc¢ leczniczg. W uzasadnieniu do wyroku z 20 listopada 2019 r. sygn. K 4/17 Trybunat Konstytucyjny
wskazat, ze lekcewazenie przez prawodawce kosztow wprowadzania aktéw prawnych wigze sie zarzut
naruszenia art. 2 Konstytucji przez stanowienie prawa pozornego, ktérego petna realizacja jest niemozliwa.
Trybunat wskazat réwniez, ze akty prawne wprowadzane w celu poprawy sytuacji pacjentow i personelu

medycznego ale bez oszacowania ich skutkow wejscia w zycie sg aktami stanowionymi bez pokrycia.

Z powazaniem

Prezes Zarzgdu




