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Informacja o projekcie:
Tytul Projekt rozporzadzenia Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii w sprawie ewidencji gruntéw i budynkow
Autor Minister Rozwoju, Pracy i Technologii/Glowny Geodeta Kraju

Projekt z dnia

7 maja 2021 r.

Informacje o zglaszajacym uwagi:

Urzad
Organizacja Zwigzek Powiatow Polskich
samorzadowa
Osoba do kontaktu Bartlomiej Zydel
e-mail bz@zpp.pl
tel. (22) 656 63 34
Uwagi:

Cze$¢ dokumentu, do
ktorego odnosi si¢

Tres$¢ uwagi (propozycja zmian)

Uzasadnienie uwagi

Stanowisko resortu

Odniesienie do
stanowiska resortu

Lp. uwaga (np. art., nr str.,
rozdzial)
Uwaga ogodlna Warto  rozwazy¢  wprowadzenie | W przypadku wpisu praw na | Wyjasnienie

rozwiazania, dzicki ktéoremu wpis | podstawie aktu notarialnego moze
praw na podstawie aktu notarialnego | zaistnie¢ sytuacja, ze wypis z KW i | Ewidencja gruntéw i budynkow
zostalby opatrzony ostrzezeniem — | wypis z EGIB, wydane w tym | shuzy rejestrowaniu informacji o
odpowiednikiem wzmianki w KW | samym dniu, wskaza innych | gruntach, budynkach i lokalach. Z
(w bazie danych np. wprowadzana | wiascicieli. Oczywistym jest, ze | uwagi na opOznienia w rejestracji
informacja: 0 — brak ujawnienia w | wlasnos¢ nieruchomosci | praw w systemie ksigg wieczystych
KW, 1 — wujawnione w KW). | przeniesiona zostaje z chwilg | informacje w tym zakresie moga
Podobnie rzecz ma sie np. z | zawarcia aktu notarialnego, a nie z | sie rozni¢, natomiast organy stuzby
rejestracja budynku w ewidencji na | chwilg wpisu do KW. Zdarzaja si¢ | geodezyjnej nie sg upowaznione do
podstawie wynikoéw realizacji prac | jednak przypadki, w ktorych sad | podwazania waznosci aktu

1. geodezyjnych. odmawia dokonania wpisu z | notarialnego.

powodow formalnych i ujawnienie
praw w KW nastapi po dtuzszym

czasie (kazda przeszkoda do
dokonania wpisu w  ksiedze
wieczystej powoduje oddalenie
zlozonego  wniosku). Co do

rejestracji budynku w ewidencji, to
analogiczne watpliwosci pojawiaja
sie¢ w zwigzku z ewentualnym
brakiem uzyskania pozwolenia na
uzytkowanie.




Uwaga ogdlna

Sugerujemy  ponowng  analize
zgodnosci przepisow
projektowanego rozporzadzenia z
przepisami Prawa geodezyjnego i

kartograficznego.

Na przyktad likwidacja raportu
,kartoteka budynku” i ,kartoteka
lokalu” spowoduje niezgodnos¢ z
Ip. 7-10 tabeli 10, Ip. 11-12 tabeli 11
Prawa geodezyjnego i
kartograficznego oraz zatacznikami
nr 3 i 4 rozporzadzenia w sprawie
wzorow wnioskow o udostgpnienie
materiatéw panstwowego zasobu
geodezyjnego i kartograficznego,
licencji i Dokumentu Obliczenia
Optaty, a takze sposobu wydawania
licencji. Takie rozwigzania
spowoduja takze negatywne skutki
finansowe.

Wyjas$nienie

Tabele z zatacznika do ustawy
odnosity si¢ do obowigzujacego
rozporzadzenia, ale nie przystaja do
obecnego rozwoju
technologicznego. Odnosza si¢
bowiem do ewidencji gruntow i
budynkoéw prowadzonej w postaci
papierowej. Przy obecnym
zmienionym podejsciu do
prowadzenia ewidencji gruntow i
budynkoéw nie ma uzasadnienia dla
udostepniania kartotek.
Dokumenty te przy najblizszej
nowelizacji zostang usunigte z
zalacznika do ustawy.

Uwaga ogolna

Projekt powinien przewidywaé
wprowadzenie regulacji analogicznej
do § 82a obecnie obowigzujacego
rozporzadzenia w sprawie ewidencji
gruntow i budynkow.

Obecnie trwajace  procedury
ustalenia linii brzegowej zostalty
znacznie wydtuzone, co z kolei
bedzie mialo wplyw na granice,
ktérych przebieg okreslono na
podstawie wynikow geodezyjnych
pomiar6w sytuacyjnych np. w
postepowaniu zwigzanym z
modernizacja ewidencji gruntow i
budynkow.

Uwaga uwzgledniona

Proponowane uwagi sa uwagami
do ustawy Prawo wodne.

Bez zmian w ustawie Prawo wodne
zaproponowane podejscie budzi
powazne watpliwos$ci, dotyczace
konsekwencji ujawniania w egib
danych pochodzacych jedynie z
wynikow pomiarow linii brzegu,
ktore nie zostaly potwierdzone
decyzja wydana na podstawie art.
220 ust.5 ustawy z dnia 20 lipca
2017 r. - Prawo wodne.

Dowdd w postaci opracowanej do
tego celu dokumentacji
geodezyjnej, sporzadzonej na
podstawie przestanek wynikajacych
z art. 220 ust. 1, 2 i 3 ustawy z dnia
20 lipca 2017 r. - Prawo wodne, w
chwili wydawania decyzji
ustalajacej przebieg linii brzegu
moze bez trudu zosta¢ podwazony,
chociazby ze wzgledu na




dynamicznie zmieniajace si¢ koryto
rzeki (np. na terenach podatnych na
erozj¢ wodna). Rodzi to powazne
konsekwencje, w postaci
ujawniania w egib dziatek, ktore
prawdopodobnie nigdy nie
uzyskaja dokumentu
przewidzianego przepisami prawa
do ich wydzielenia.

Nie mniej jednak dodano przepis
przejsciowy.

Uwaga ogdlna

Nalezatloby wprowadzi¢ przepis
umozliwiajacy — pod pewnymi
warunkami  np. w  zakresie
maksymalnych srednich btedow przy
okreslaniu  potozenia  punktow
granicznych  wzgledem  osnowy
geodezyjnej — wykorzystanie danych
map analogowych w ramach
modernizacji EGIB.

Takie rozwigzanie obnizyloby
koszty wykonania modernizacji
EGIiB, jednoczesnie umozliwiajac
przejs$cie na mape wektorows.

Uwaga nieuwzgledniona

Takie dziatanie nie s3 w interesie
starostow, poniewaz obnizatloby
jakos$¢ danych egib. Przyktady
wykonywanych modernizacji z
zastosowaniem takiej metody
wskazuja, ze byly one zrodtem
sporoéw sasiedzkich. Nie ma
mozliwos$ci, aby w przepisach
rozporzadzenia opisa¢ wszystkie
czynniki, ktore musiatyby
uwzglednia¢ dobor technik i
technologii przeprowadzania prac
modernizacyjnych, tym bardziej, ze
nie jest to zadanie tego
rozporzadzenia.

§ 2 projektu

1. Poddajemy pod rozwage
wprowadzenie definicji aktualizacji
operatu ewidencyjnego.

2. Warto rozwazy¢ dodanie definicji
H1Zby”.

Ad 1. Pojawiajgce si¢ glosy w tym
temacie powinny by¢ raz jeszcze
rozwazone przez projektodawcow —
szczegolnie z perspektywy plusow i
minuséw wynikajacych z tego, ze w
obecnie obowiazujacym
rozporzadzeniu funkcjonuje § 45.

Ad 2. Skoro w projekcie pojawia si¢
okre$lenie ,,izba”, to warto zawrzeé
jego definicje w stowniczku.

Uwaga nieuwzgledniona
Pojecie aktualizacji jest pojeciem
uzywanym w ustawie Pgik.
Definicjg¢ izby podaje GUS.

Ich dodanie byloby niezgodne z
zasadami techniki prawodawczej.




§ 2 pkt 51§ 27 ust. 3
projektu

W § 2 pkt 5 — w zwigzku z § 27 ust.
3 — nalezy doda¢ okreslenie
,-modyfikacji”.

Dzieki temu definicja modernizacji
ewidencji bedzie spdjna z przepisem
§ 27 ust. 3.

Uwaga nieuwzgledniona

Definicje sg precyzyjne. Okreslenie
modyfikacja jest powszechnie
zrozumiale i nie wymaga
doprecyzowania.

§ 4 projektu

Proponujemy obecng tre$¢ uja¢ w
ustepie 1, a po nim wstawié ust. 2,
wedhug ktérego dopuszczalne bytoby
stosowanie pomocniczej jednostki
podziatu kraju dla celéw ewidencji,
obejmujacej czgs¢ obrebu
ewidencyjnego prezentowanego pod
wzgledem  kartograficznym  na
jednym arkuszu mapy ewidencyjnej,
w przypadku gdy w ewidencji
prowadzonej przed wejsciem w zycie
rozporzadzenia  taka  jednostka
powierzchniowa byla stosowana.

Uzasadnieniem jest m.in. studium
przypadku konkretnego powiatu, w
ktorym wszystkie obreby maja
podzialy na arkusze ewidencyjne
(74 obreby — 440 arkusze). Ich

likwidacja wywota konieczno$é
stworzenia i  przenumerowania
ponad 90 ty$. dzialek. Konieczne
bedzie utworzenie nowych
obrebéw, co z kolei wymaga
odpowiedniej procedury.
Przenumerowanie spowoduje

lawing zawiadomien (zaktadamy, ze
sady dostang je elektronicznie, ale
pozostaja wilasciciele 1 organy
podatkowe). Szacujac, ze przy 90
tys. dziatlek bedzie 60  tys.
wiascicieli — a wtedy sama wysytka

zawiadomien bedzie kosztowata
ponad 500 tyS. zL. Nastepnie
ewidencja sprowadzi si¢ do

wydawania wylacznie zaswiadczen
o  historii dziatki — tak, aby
wiasciciele mogli prostowac ksiegi
wieczyste w zakresie stuzebnosci i
hipotek.

Wyjas$nienie

Podzial na arkusze jest
pozostatoscia po ewidencji
papierowej i juz dawno powinien
zosta¢ wyeliminowany. Podzial na
arkusze jest niezrozumiaty dla
obywateli i w skali kraju jest
znikomy. Ponadto utrudnia
informatyzacje. Dodatkowo
starosta (prezydent miasta na
prawach powiatu) ma mozliwos¢
dokonania nowego podziatu na
obreby z uwzglednieniem
istniejgcego podziatu na arkusze.
Jesli rzeczywiscie wywola to
znaczne koszty GGK oferuje
wsparcie w tym temacie.

Zmieniono przepisy przejsciowe
wprowadzajac 31 grudnia 2024 r.
oraz ogloszenie na BIP.

§ 6 ust. 5 projektu

Uzgadnianie podzialu na obreby
ewidencyjne i okreslania ich granic z
Glownym Geodeta Kraju
postrzegamy  jako  rozwigzanie
nadmiarowe. W zwiazku z czym

wnosimy o rezygnacje z tego
wymogu;  ewentualnie - z
ostroznosci - prosimy 0

wprowadzenie terminu na dokonanie
uzgodnienia, ktérego upltyw bedzie

Proponowany przepis pozostaje w
sprzecznos$ci z konstytucyjng zasada
sprawnosci  dzialania  organéw
administracji publicznej.

Uwaga uwzgledniona

Uzgadnianie podziatu z GGK jest
konieczne ze wzgledu na
pojawiajace si¢ przypadki blednie
zdefiniowanych obrgbow
sktadajacych si¢ z wielu enklaw.
Przyjeto 14-dniowy termin na
uzgodnienie.




skutkowal uzgodnieniem podzialu na
obreby/okreslenia ich granic.

§ 6 ust. 6 projektu

Zamiast spojnika ,,i” w przepisie

nalezy uzy¢ spdjnika ,,lub”.

Na terenach miast obreby sa
ponumerowane i nie majg nazw,
ktore powszechnie wystepuja na
terenach wiejskich i sa w praktyce
nazwami wsi. Wprowadzenie nazw

Wyjas$nienie

Zaproponowana redakcja nie
ogranicza mozliwosci
wykorzystania oznaczen

9. musialoby si¢ wigza¢ z nadaniem | liczbowych jako nazw obrebow. Z
nazwy obrgbowi co mogloby | danych PRG wynika, ze tylko 2
wprowadzi¢ pewien nieporzadek. W | obreby w Polsce nie posiadaja
miastach czgsto wystepuja | nazwy.
dzielnice, ale nie sg one tozsame z
obrgbami.

§ 7 ust. 5 projektu Przepis nalezy uzupehi¢ o ,arkusz | Uwagi sa uwagami wynikowymi, | Wyja$nienie
ewidencyjny”.  Ponadto  nalezy | wynikajacymi z  wcze$niejszej | Podzial na arkusze jest
zapewni¢ mozliwo§¢ pozostawienia | uwagi dotyczacej ogélnie kwestii | pozostatos$cig po ewidencji
dotychczas stosowanego sposobu | arkuszy. Ponadto druga czes¢ uwagi | papierowej i juz dawno powinien
oznaczania dzialek ewidencyjnych | ma na celu uniknigcie | zosta¢ wyeliminowany. Podzial na
powstatych w zwigzku z podzialem | przenumerowania dla obr¢gbow i | arkusze jest niezrozumiaty dla
nieruchomosci, jezeli sposob ten | arkuszy map, ktore majg numeracje | obywateli i w skali kraju jest
zapewnia unikalno$¢ oznaczen tych | wg zasad katastralnych. znikomy. Ponadto utrudnia
dzialek w granicach obr¢bu oraz ich informatyzacje. Dodatkowo
oznaczanie liczbami naturalnymi lub starosta (prezydent miasta na
utamkami zwyklymi, w ktorych prawach powiatu) ma mozliwos¢
zardwno licznik, jak i mianownik sg dokonania nowego podziatu na
liczbami naturalnymi. obreby z uwzglednieniem

10. istniejacego podziatu na arkusze.

W Polsce sa 24 powiaty na 380 tj.
6,3%, ktére majg numeracje
odwrotna, dlatego nie ma podstaw
aby taki stan rzeczy utrzymywac.
Dlatego w stosunku do dziatek,
ktore byty juz wezesniej dzielone,
w wyniku podzialu powinny
powstawac dziatki o nowych
numerach. Dzialki, ktére wczesniej
nie byly dzielone, b¢da oznaczane
wg. jednolitych, nowych zasad.




Zmieniono przepisy przejsciowe
wprowadzajac 31 grudnia 2024 r.
oraz ogloszenie na BIP.

§ 7 ust. 7 i 8 projektu

Przepisy powinny stanowic¢ o tym, ze

Uwaga ma na celu zachowanie

Uwaga uwzgledniona

nowo powstate dziatki ewidencyjne | kolejnosci  numeracji  dziatek
oznacza si¢ kolejnymi liczbami | ewidencyjnych W obrebach
11. naturalnymi po najwyzszym | ewidencyjnych.
wykorzystanym numerze dziatki
ewidencyjnej w obrgbie
ewidencyjnym.
§ 8 ust. 1 projektu Uwazamy, ze w swietle | Uwaga 0 charakterze | Uwaga nieuwzgledniona
pojawiajacych  si¢  watpliwosci | doprecyzowujacym.
nalezy raz jeszcze przeanalizowac Rejestrem pierwotnym
rezygnacje z  grupy uzytkow (zrodtowym) dla uzytkow
ekologicznych. ekologicznych jest Centralny
Rejestr Form Ochrony Przyrody
prowadzony przez Generalng
Dyrekcje Ochrony Srodowiska.
12, Dublowanie tej informacji w egib
jest nieuzasadnione ekonomicznie.
Ponadto wiasciwy minister nie
zglosit uwag w tym zakresie.
Zmiana ma na celu
uporzadkowanie prowadzenia
ewidencji gruntéw i budynkow i
jasny podziat odpowiedzialnosci.
§ 8 ust. 2 projektu Przepis nalezy co  najmniej Wyjasnienie
doprecyzowac.
Nieuzytki sg to grunty
. .. | sklasyfikowane jako nieuzytki na
Obecnie proponowane brzmienie . .
. ., ) . | podstawie przepisow
13 moze prowadzi¢ do wniosku, ze rozporzadzenia w sprawie
' nieuzytki p’owinny mie¢ okreslone gleboznawczej Klasyfikacji
klasy gruntéw. gruntéw. Ro6zni si¢ od innych
uzytkow klasyfikowanych tym, ze
nie wyr6znia si¢ klas. (Urzgdowa
tabela klas gruntow cz. VII)
§ 9 projektu Proponujemy odejscie od okreslania | Klasa gruntu jest w takich | Uwag nieuwzgledniona
14 klasy pod uzytkami rolnymi | przypadkach okreslana de facto
' zabudowanymi, rowami, | fikcyjnie (na bazie gruntow | Klasyfikacji podlega grunt pod

przylegtych), a  generuje to

rowami lub budynkami, a nie woda




zadrzewieniami
stawami rybnymi.

$rodpolnymi oraz

problemy (koniecznos¢
klasyfikacji). =~ Pozostaje  kwesta
dyskusyjng czy jezeli okres$lenie
klasy nastepuje w odniesieniu do
gruntu przyleglego, to moze tego
dokonac geodeta - np.
,,hieruchomista” chce zostaé
rolnikiem, rozbudowuje ,,siedlisko”
o zabudowe gospodarcza, kto ma
mu  okres$li¢  klase  gruntu?
Wystarczy przywr6¢ wezesniejsza
klase? Czy grunt wczesniej
wylaczony decyzja z produkcji
rolnegj trzeba ponownie
sklasyfikowa¢, cho¢ 1 tak klasa
bedzie z uzytku przyleglego?

czy zabudowania. Zasady
klasyfikacji takich gruntéw okres$la
rozporzadzenie w sprawie
gleboznawczej klasyfikacji
gruntow.

Projekt rozporzadzenia jest w tym
zakresie uzgodniony z Ministrem
Rolnictwa i Rozwoju WSsi.

§ 9 ust. 5 projektu Proponujemy ponowne | Podziaty dotyczg | Uwaga uwzgledniona
przeanalizowanie zasadnoéci | dziatek/nieruchomo$ci, a  nie
wprowadzenia przywotanego | uzytkdéw i nalezag do kompetencji | Usunigcie sformutowania ,,nie
15. przepisu. réznych organdéw. Nie wydaje si¢, | podlegaja dalszemu podziatowi i
aby ten przepis moégt ograniczy¢
podziat dziatki pod inwestycj¢ celu
publicznego.
§ 11 pkt 2 projektu Warto uzupetni¢ katalog danych | Dzigki temu mozna by w ewidencji | Uwaga nieuwzgledniona
podmiotowych 0 ogoélny typ danych | gromadzié adresy do
16 w postaci »dodatkowych | korespondencji ~ rozbiezne  od | Katalog danych podmiotowych
' informacji”. adres6w z bazy PESEL czy adresy | musi mie¢ charakter zamknigty, co
cudzoziemcoéw mieszkajacych w | wskazatl Urzad Ochrony Danych
Polsce. Osobowych.
§ 11 pkt2 lit. bic projektu | Nalezy doprecyzowac, w jaki sposob | Istniejg obawy co do tego, ze bez | Uwaga uwzgledniona
ma by¢ dokumentowany fakt wejscia | doprecyzowania kazda
w stan posiadania. zainteresowana strona bedzie mogta | Usunigto fragment ,,albo wejscia w
17 ztozy¢é bez oparcia prawnego czy | Stan posiadania, jezeli jest mozliwa
' faktycznego wniosek o ujawnienia | do ustalenia”
faktu wejscia w stan posiadania co
bedzie skutkowalo rozpoczeciem
biegu terminu do zasiedzenia.
§ 14 projektu Warto  rozwazy¢ rozszerzenie | Wedlug obecnie obowiazujacych | Uwaga uwzgledniona
18 przepisu o nieujawnianie procz | przepisOw ujawnia si¢ budynki
' budynkow ~w  budowie takze | projektowane. Warto wpisa¢ w

budynkow projektowanych.

nowych przepisach, ze budynkow




projektowanych sie nie ujawnia — O
usprawni funkcjonowanie EGiB.

§ 15 ust. 1 pkt 51 6
projektu

W naszej ocenie
oznaczenia ksiegi
powinno by¢ dziataniem
nastgpujacym W pierwszej
kolejnosci, a dopiero podzniej —
ewentualnie — powinno nastepowaé

wskazywanie
wieczystej

Takie podejscie jest zasadne z
punktu  widzenia sprawnosci
dziatania organéw i niedublowania
gromadzonych danych.

Uwaga nieuwzgledniona

Prawo wlasnosci przenosi si¢
odpowiednim dokumentem (akt
notarialny, wyrok, decyzja, etc.).
Wpis w KW ma charakter wtorny.

19. wskazywanie 0znaczenia Wielokrotnie zapisy w ksi¢gach
dokumentéw potwierdzajacych wieczystych nie nadazajg za
wlasnosc. obrotem nieruchomosciami.

Kolejny akt notarialny moze zostaé
zawarty zanim w KW zostanie
wpisany wlasciciel wynikajacy z
poprzedniego aktu notarialnego.
§ 15 ust. 1 pkt 6 projektu | Proponujemy zastapienie | Uwaga 0 charakterze | Uwaga nieuwzgledniona
,0znaczenia numeru ksiegi | doprecyzowujacym, zwigzana
wieczystej” sformutowaniem | mi¢dzy innymi z tzw. | Na podstawie innych zgtoszonych
20. ,oznaczenie ksiggi wieczystej”. poniemieckimi ksiggami | uwag wprowadzono ,,numer ksiegi
wieczystymi, skladajacymi sie z | wieczystej” i jest to zgodne z
tomow i kart. ustawg o ksiegach wieczystych i
hipotece.
§ 16 projektu Warto rozwazy¢ uzupehienie listy | Wskazanie identyfikatora operatu | Uwaga uwzgledniona
danych  dotyczacych  punktow | technicznego, w ktorym znajduje si¢
granicznych 0 »identyfikator | numeracja punktow granicznych ma | Dodano dokonujac odpowiedniej
ewidencyjny materiatu zasobu”. na celu uzyskanie jednoznacznosci | redakcji.
we wskazaniu materiatu
zrodlowego, w przypadku gdy z
danym punktem jest zwigzanych
21 kilka operatow. Informacja
' przyspieszy analiz¢ materialow
zasobu zarowno dla wykonawcow
(przyspieszenie procesu
inwestycyjnego), jak i urzednikow
przy prowadzeniu  postepowan
wyjasniajacych.
§ 17 projektu Poddajemy pod rozwage | Chodzi o przepis analogiczny do § | Wyjasnienie
29 wprowadzenie przepisu regulujacego | 63 ust. 1d obecnie obowiazujacego
' kwestig ,,blokéw budynku”. rozporzadzenia. Bloki budynkow zostaty

uwzglednione w § 18.




§ 17 ust. 1 pkt 7 oraz § 19
ust. 1 pkt 6 i 7 projektu

Dane ewidencyjne budynku w
postaci tgcznego pola powierzchni
uzytkowej  lokali  stanowiacych
odrgbne  nieruchomosci,  lokali
niewyodrgbnionych i pomieszczen

Katalog dokumentow stuzacych do
aktualizacji danych ewidencyjnych
(art. 23 ustawy Prawo geodezyjne i
kartograficzne) nie zawiera
dokumentu wskazujacego wprost

Wyjas$nienie

Laczne pole powierzchni jest
atrybutem wyliczalnym na
podstawie pol powierzchni

23. przynaleznych do lokalu czy dane | dane wymienione w przywotanych | poszczegdlnych lokali i
ewidencyjne lokalu w postaci pola | przepisach. pomieszczen przynaleznych
powierzchni uzytkowej lokalu beda okreslonym na podstawie
stanowily problem dla organéw zaswiadczenia o samodzielnosci
prowadzacych ewidencie. lokali.

§ 17 ust. 1 pkt 8 projektu | W naszej ocenie warto raz jeszcze | Czesto zdarza si¢, ze budynki sa | Uwaga uwzgledniona
przeanalizowa¢ watek identyfikatora | usytuowane na jednej lub Kilku
dzialki ewidencyjnej w kontekscie | dziatkach — sa to np. budynki | Dodano przepis dotyczacy
danych ewidencyjnych dotyczacych | polozone na dziatkach jednego lub | ujawniania identyfikatoréw
budynku - i proponowane | roznych wlascicieli. Moze si¢ zatem | wszystkich dzialek, na ktorych

24. ograniczenie  do  identyfikatora | zdarzy¢, ze wypis z ewidencji | potozony jest budynek.
dziatki, na ktorej znajduje si¢ | budynkow dla dzialki z mniejsza
najwigksza czgs¢ budynku (w | czg$cig budynku nie bedzie zawierat
przypadku budynku potozonego na | zadnej informacji o posadowionym
kilku dziatkach). na niej budynku.

§ 17 ust. 2 projektu Ad 1. Dobrym rozwigzaniem bytoby | Ad 1. Odestanie zawarte w § 17 ust. | Uwaga uwzgledniona
bezposrednie wskazanie w | 2 projektu budzi watpliwosci
rozporzadzeniu sposobu obliczania | zarbwno od strony ,,precyzji
pola powierzchni zabudowy - | legislacyjnej”, jak i potencjalnych
analogicznie do obecnie | kosztow zwigzanych z

o5 obowiazujacego rozporzadzenia. koniecznoscia dostosowania bazy
' danych EGIiB do nowej regulaciji.

Ad 2. Poddajemy pod rozwage
dodanie przepisu precyzujacego to, | Ad 2. Analogicznie do § 63 ust. 1c
jak  okreSla sie¢ powierzchnie | obecnie obowigzujacego
zabudowy dla budynkéw | rozporzadzenia.
podziemnych.

§ 19 ust. 1 pkt 2 projektu | Numerowanie lokalu w budynku, w | W praktyce pojawia si¢ coraz wiecej | Uwaga nieuwzgledniona
ktorym znajduje si¢ tylko jeden lokal | przypadkéw polegajacych na tym,
powinno by¢ dopuszczalne, ale nie | ze na jednej dziatlce wybudowanych | Uzywanie do celow
obowigzkowe. W zwigzku z tym | jest kilka budynkéw w zabudowie | korespondencyjnych numerdéw

26 nowe rozporzadzenie nie powinno | szeregowej. Zostaja im nadane | porzadkowych nadawanych przez

wymusza¢  nadawania  numeru
porzadkowego dla lokalu — adresem
lokalu bylby jednoczesnie adres
budynku.

numery porzadkowe — zgodnie z art.
47aust. 3 pkt 5 lit. 1 ustawy — Prawo
geodezyjne i kartograficzne, gdyz
stanowiag samodzielne budynki z
osobnymi wejsciami — dla kazdego

gming nie ma zwiazku z
koniecznoscig nadawania numerow
lokali do celow ewidencyjnych. W
przypadku wyodre¢bnia jednego
lokalu stosuje si¢ przepisy takie jak




budynku osobny numer. Nastepnie
wiasciciel nieruchomosci sprzedaje
budynki w taki sposob, ze
wyodrgbnia lokal w kazdym z
budynkéw 1 sprzedaje lokal =z
odpowiednim udziatem do
nieruchomosci gruntowej, czyli cata
powierzchnia uzytkowa budynku
stanowi powierzchni¢ uzytkowa
lokalu. W przypadku gdy w
budynku znajduje si¢ tylko jeden
lokal i jego  wejscie jest
jednoczesnie wejsciem do budynku
oraz powierzchnia lokalu stanowi
cala  powierzchni¢  uzytkowa
budynku, lokal ten nie powinien
mie¢ numeru porzadkowego a adres
lokalu bytby tozsamy z adresem
budynku.

w przypadku wyodrgbniania kilku
lokali.

217.

§ 20 ust. 4 projektu

1. Przekazywanie danych do
ewidencji z rejestrow PESEL Ilub
REGON powinno si¢ odbywaé¢ w
sposob mozliwie zautomatyzowany.

2.  Poddajemy pod rozwage
rozszerzenie aktualizacji z urzedu w
drodze  czynnosci  materialno-
technicznej na wszystkie dane
wynikajace z rejestrtow PESEL lub
REGON - jednak w nawigzaniu do
uwagi pierwszej, tj. dotyczacej
zautomatyzowania tego procesu.

Ad 1. Dzigki temu tatwiejsze bytoby
sprawne uwzglednianie tych danych
w ewidencji.

Ad 2. Wydaje si¢ zasadne, by na
podstawie bazy PESEL mozna byto
aktualizowaé¢  pozostale  dane
podmiotéw, w szczegdlnosci status
osoby, zmiang nazwiska (bardzo
czeste u Pan po S$lubie). Ponadto
gdyby status osoby mogl byé
uwidoczniony na wypisie z rejestru
gruntow, budynkow i lokali, to
Wykonawcy prac geodezyjnych
mogliby w prosty sposob uniknaé
popetnienie bledu przy
zawiadomieniu o czynno$ciach
ustalenia, ktore w przypadku
nieustalonego wiasciciela (a tak jak
przy osobie zmarlej ujawnionej jako
podmiot praw w ewidencji) podlega
publikacji na BIP.

Wyjasnienie

Zgodnie z art. 24 ust. 2b pkt 1 lit. g
ustawy Pgik takie dziatania sg juz
mozliwe.

10




§ 22 ust. 1 projektu

Sugerujemy wlaczenie w przepis
odniesienia do stanu wynikajacego z
ksiegi wieczystej.

Obecnie proponowane
postanowienie jest niejednoznaczne,
tj. umozliwia taczenie wielu dziatek
z réznymi KW w jedng jednostke
rejestrowa. Warto utrzymac
praktyke prowadzenia ewidencji w
taki sposob, ze dzialki w jednostce
rejestrowej ujawnione sg w jednej
ksigdze wieczystej.

Ponadto takie rozwigzanie pozwoli
zachowa¢ na podobnym poziomie

Uwaga nieuwzgledniona

Celem jednostki rejestrowej jest
zgrupowanie w jednej jednostce
dziatek jednorodnych pod
wzgledem prawnym i takim samym
sposobie uzytkowania. W praktyce
wystepuja tysigee jednostek
rejestrowych, w ktérych sa rdzne
ksiggi wieczyste.

Podtrzymanie
uwagi.

W tym zakresie
chcemy podkreslic,
ze w czesci jednostek
samorzadu
terytorialnego
pozostawienie
przedmiotowego
rozwigzania wywota
skutki finansowe. W

28 wpltywy z tytulu wydawania zwigzku z tym
' wypisow,  gdzie  podstawowa wnosimy o
jednostka rozliczeniowg  jest wydtuzenie terminu,
jednostka rejestrowa. W 0 ktorym mowa w
przeciwnym wypadku przedtozona uwadze nr 55 do
przez projektodawcow propozycja konca czerwca 2023
wywota negatywne skutki roku. Dzieki temu
finansowe. mozliwe begdzie
wykorzystanie w
celu pokrycia
wskazanych kosztow
petnych dochodow
pozyskanych w roku
budzetowym 2022.
§ 26 projektu Proponujemy dodanie przepisu, | Aktualnie funkcje budynku sa | Wyjas$nienie
ktory wskaze,  jak nalezy | ustalane na podstawie atrybutu
przeksztalci¢ dotychczasowe | ,.gtowna funkcja budynku”, ktory | Te sprawy zostana uregulowane w
warto$ci funkcji uzytkowej | dopuszcza wigcej rodzajow niz jest | rozporzadzeniu w sprawie bazy
29. budynkéw ujawniane na mapie | to w przypadku KST. Nalezy | danych obiektow topograficznych
ewidencyjnej lub dodanie zatacznika | rozwazy¢ opisanie w jaki sposob | oraz mapy zasadniczej.
— podobnie jak w przypadku zmiany | nalezy  oznaczaé ten atrybut
nazw atrybutow punktow | budynku na mapie ewidencyjnej.
granicznych.
§26ust. 1 pkt21i§36ust. | Nalezy  przeanalizowa¢  relacje | Wedlug § 26 ust. 1 pkt 2 tre§¢ mapy | Uwaga uwzgledniona
4 projektu wskazanych przepisow — szczegolnie | ewidencyjnej stanowig punkty i ich
30 w kontekscie czytelnosci np. map do | numery, natomiast w $wietle | Zmieniono redakcj¢ przepisu.

celow prawnych.

projektowanego § 36 ust. 4 wyrys z
mapy ewidencyjnej jest fragmentem
mapy ewidencyjnej.
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§ 26 ust. 1 pkt 3 projektu

Element mapy ewidencyjnej w

Wedlug  projektu  w  danych

Uwaga uwzgledniona

31. postaci funkcji budynkéw nalezy | ewidencyjnych budynku nie bedzie
zmienié¢ na rodzaj budynku z KST. wskazana funkcja budynku. Zmieniono redakcje przepisu.
§ 26 ust. 1 pkt 7 projektu | Trzeba co najmniej gruntownie | Sformulowanie jest nieprecyzyjne i | Wyjasnienie
przemysle¢ wskazany element mapy | nie wiadomo o jakie elementy
ewidencyjnej. chodzi. Ponadto uzupemienie tresci | Przepis ma na celu umozliwienie
mapy ewidencyjnej o dodatkowe | umieszczenia na mapie
32 elementy moze by¢ interpretowane | ewidencyjnej dodatkowych
' jako mnoszace znamiona pracy | elementdow uczytelniajacych mape
geodezyjnej. ewidencyjna (np. nazwa ulicy),
ktére bez zaproponowanego
przepisu nie mogty by stac si¢
tre$cig mapy ewidencyjnej.
§ 26 ust. 4 projektu Warto opis uzupetni¢ o wskazanie | Mapa ewidencyjna nie zawsze jest | Wyjasnienie
kierunku péinocy. generowana w ukladzie pdnoc-
33. poludnie, wiec nalezy wskaza¢ | Przepis nie ogranicza mozliwos$ci
kierunek potnocy. wstawienia na mapie ewidencyjnej
Kierunku potnocy.
§ 28 ust. 1 projektu 1. Uzgadnianie projektu zatozenia | Ad 1. Co do nadmiarowosci | Uwaga cze$ciowo uwzgledniona
albo projektu modernizacji ewidencji | rozwigzania: mimo tego, ze mamy
z wihasciwym wojewodzkim | do czynienia z zadaniem zleconym z | GGK odpowiada za stan egib np.
inspektorem nadzoru geodezyjnego i | zakresu administracji rzadowej, to | przed NIK, w zwigzku z tym musi
kartograficznego  uwazamy  za | jednak jest to zadanie wykonywane | mie¢ wplyw na zakres i sposob
rozwigzanie nadmiarowe. przez organ administracji publicznej | prowadzonych modernizaciji.
osadzony W strukturze | Wprowadzono termin 30 dni na
2. Z ostrozno$ci wnosimy o to, aby | samorzadowe;j. Moze to | uzgodnienie i milczacg zgode.
Zardwno opiniowanie przez | powodowaé watpliwosci  natury
34. Glownego Geodete Kraju, jak i | konstutucyjnej.
uzgadnianie przez wojewodzkich
inspektorow nadzoru geodezyjnego i | Ad 2. Dzigki takiemu rozwigzaniu
kartograficznego odbywato si¢ w | organy prowadzace EGiB bedg
okres§lonych w  rozporzadzeniu | miaty jasno$¢ co do maksymalnego
terminach maksymalnych, ktorych | czasu, ktory bedzie potrzebny na
niedochowanie oznacza milczace | dochowanie formalno$ciom
odniesienie si¢ do zatozenia albo | zwigzanym z
modernizacji ewidencji. zatozeniem/modernizacja
ewidencji.
§ 28 ust. 4 projektu W naszej ocenie uzgadnianie | Co do nadmiarowos$ci rozwigzania: | Uwaga uwzgledniona
specyfikacji warunkow zamowienia | mimo tego, ze mamy do czynienia z
35. na prace geodezyjne zwiagzane z | zadaniem zleconym z zakresu | Zrezygnowano z przepisu,
zatlozeniem  lub  modernizacja | administracji rzadowej, to jednak | wprowadzajacego obowiazek

ewidencji z Gtownym Geodeta Kraju

jest to zadanie wykonywany przez

uzgodnienia SWZ z GGK.
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jest rozwigzaniem nadmiarowym,
mogacym przy tym generowac duze
watpliwosci interpretacyjne.

organ  administracji  publicznej
osadzony w strukturze
samorzadowej. Jezeli wigc Gtowny
Geodeta Kraju ma mie¢ mozliwosé¢
wigzacego  oddzialywania  na
specyfikacje warunkow
zamowienia, to rodzi si¢ pytanie o
zgodnos$¢ takiego rozwigzania z
Konstytucja RP. Nie modwiac
przeciez o tym, ze wedlug
wczesniejszych ustepoOw w
proponowanym § 28 uzgadniany ma
by¢ tez sam projekt planowanych
dziatan.

Duze watpliwosci wiaza si¢ tez z
wplywem takiego rozwigzania na
odpowiedzialnosé kierownika
zamawiajacego, cigzacg na nim na
podstawie przepiséw Prawa
zamowien publicznych.

Rownoczesnie kazdy, kto mial do
czynienia z prowadzeniem
zamowien publicznych zdaje sobie
sprawg z tego, ze specyfikacja
zmienia swoj ksztalt na kanwie
pytan od wykonawcow. Jak
pogodzi¢ tego typu zjawisko z
koniecznoscig uzgodnienia SWZ z
GGK? Bytby potrzebny w tym celu
specjalny  przepis w  Prawie
zamowien publicznych.

Zredagowano §28 ust. 3 pkt 2
»2) szczegdlowy  zakres  prac
geodezyjnych przewidzianych do
wykonania;”

§ 30 ust. 4 projektu

Wnosimy o ponowne rozwazenie

Praktyka dotyczaca WpisOw

Uwaga uwzgledniona

zasadno$ci proponowanego | wykre§lanych  jest taka, zZe
36 przepisu. przechodza one do historii i nie | Proponujemy zamien stowa
' usuwa si¢ ich z baz danych | ,usunigte” na ,przeniesione do
ewidencyjnych. Powinno to takze | archiwum”.
dotyczy¢ punktow granicznych.
§ 32 ust. 7 projektu 1. Wykonawca prac geodezyjnych | Ad 1. W innym przypadku istnieje | Wyjas$nienie
37. powinien przekazywaé staro$cie | ryzyko przekazywania informacji w

whiosek 0 zamieszczenie informacji

ostatniej chwili — i oczekiwanie (z
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0 czynnoS$ciach dotyczacych
ustalenia przebiegu dziatek
ewidencyjnych z  odpowiednim
wyprzedzeniem.

2. Warto rozwazy¢ zamieszczanie
informacji 0 czynno$ciach
dotyczacych ustalenia przebiegu
dzialek ewidencyjnych takze w
sytuacji, w ktorej mamy do czynienia
z 0sobg zmarlg.

uwagi na konieczno$¢ speinienia

wymogu  minimalnego  okresu
zamieszczenia)  natychmiastowej
publikacji.

Ad 2. Skoro mamy do czynienia z
wprowadzeniem statusu osoby z
informacja czy zyje nalezatoby t¢
informacje wykorzysta¢ — tak, aby
Wykonawcy prac geodezyjnych
mogli z niej skorzystaé juz na etapie
otrzymania wypisu z rejestru, przed
przystapieniem do zawiadomienia.
Wykonawca jeszcze przed
wystaniem zawiadomienia na adres
wskazany w ewidencji miatby
swiadomos¢ tego, ze zawiadomienie
musi zosta¢ opublikowane na BIP.

Ad. 1. Projektowane przepisy sa
wystarczajace.

Ad. 2.Wypisy z ewidencji gruntow
sg udostepniane podmiotom
wymienionym w ustawie Pgik.
Natomiast wykonawcom prac
geodezyjnych udostepniane sg
informacje z egib. Nic nie stoi na
przeszkodzie, aby taka informacje
otrzymywat.

§ 32 ust. 8 projektu

Publikowanie — nawet fakultatywne
- informacji w mediach
spoteczno$ciowych ~ moze  by¢

Vide dyskusje w ramach Zespotu ds.
Spoteczenstwa Informacyjnego
KWRIST.

Uwaga uwzgledniona

Zrezygnowano z regulacji zawartej

38. utrudnione z punktu widzenia w § 32 ust. 8 projektu
toczacej sie dyskusji na temat rozporzadzenia w zwigzku z uwaga
dopuszczalno$ci prowadzenia przez UODO.
j.s.t. tzw. fanpage’6w.
§ 33 projektu Dokumenty i materiaty przyjete do | Takie podejscie do  sprawy | Wyjasnienie
panstwowego zasobu geodezyjnego i | odzwierciedlatoby generalny trend
kartograficznego i zawierajace dane | polegajacy na coraz szerszym | Analiza dokumentow archiwalnych
umozliwiajace ustalenie przebiegu | opieraniu dziatan szeroko pojetej | stanowi cze$¢ prac geodezyjnych,
granic  dziatek  ewidencyjnych | administracji publicznej na | zatem analiza dokumentow zawsze
powinny zawsze mie¢ | dokumentach.  Trzeba  takze | poprzedza czynnosci geodety i
pierwszenstwo przed ewentualnymi | pamigtaé o tym, ze obecna | Stanowi podstawe do przyjecia
39 oéwiadczeniami stron. Jedynie w | ,hierarchia”  przepisu = moze | kolejnosci dziatan.
' przypadku braku takich dokumentéw | skutkowaé dokonywaniem ) )
lub stwierdzenia ich wadliwosci | przewlaszczen. Jezeli z analizy dokumentow

mozliwe jest ustalenie przebiegu
granic  dzialek  ewidencyjnych
wedtug oswiadczen. W zwiazku z
tym nalezy obecne ustepy od 1 do 3
uporzagdkowaé w odwrotnej
kolejnosci.

wynika, ze mozliwe jest
jednoznaczne okreslenie przebiegu
granic to nie ma podstaw do
zastosowania § 33.
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§ 33 ust. 1 projektu

Whioskujemy o pozostawienie tylko
zakresu uprawnien wynikajacego z
art. 43 pkt 2 ustawy.

Przed podj¢ciem decyzji o ustaleniu
granicy w trybie § 33 geodeta musi
dokona¢ analizy dokumentacji i
wykluczy¢ istnienie dokumentow
okreslajacych  przebieg granicy

Uwaga uwzgledniona czeSciowo

Pozostawiono uprawnienia z
zakresu 2 i 5 po uzgodnieniu z
Ministerstwem Rolnictwa i

40. prawnej, a w przypadku ust. 3 przy | Rozwoju Wsi.
ustalaniu analizuje wszelka
dokumentacj¢, w tym prawna oraz
bierze pod uwage o$wiadczenia (w
zwigzku z czym musi mie¢ wiedz¢ z
uprawnien z zakresu punktu 2).
§ 33 ust. 6 pkt 1 projektu | Nalezy  zmieni¢  sformulowanie | Uwaga 0 charakterze | Uwaga nieuwzgledniona
Linformacje o lokalizacji dzialek” na | doprecyzowujacym.
41. Linformacje 0 jednostce Pojecie ,,lokalizacja” jest
ewidencyjnej i obrebie dziatek”. powszechnie zrozumiale i nie
wymaga doprecyzowania.
§ 34 pkt 1 projektu Nalezy  zmieni¢ sformutowanie | Uwaga 0 charakterze | Wyjas$nienie
,hazwe gminy” na ,,nazwe jednostki | doprecyzowujagCym — gmina moze
ewidencyjnej”. sktada¢ si¢ z dwoch lub wiecej | Podanie nazwy gminy ma na celu
jednostek ewidencyjnych. jedynie jednoznaczng identyfikacjg
42. potozenia obiektu bedacego
przedmiotem opracowania
geodezyjnego. Identyfikator dziatki
zawiera w sobie informacj¢ o
jednostce ewidencyjnej.
§ 35 ust. 1 projektu Wnosimy o wydiluzenie terminu na | Termin  30-dniowy wydaje si¢ | Wyjasnienie
dokonanie zawiadomienia — do 30 | bardziej zasadny, gdyz trudno
dni. zrealizowa¢ zawiadomienie w tak | Projektowane rozporzadzenie ma
43 krotkim terminie z uwagi np. na | m. in. na celu uproszczenie
' koniecznosé¢ przygotowania | sposobu przygotowywania
dodatkowej  dokumentacji  do | dokumentdéw z egib w taki sposob,
zawiadomienia  wydziatu  ksiagg | aby byly mozliwe do
wieczystych. automatycznego wygenerowania.
§ 35 ust. 1 pkt 4 projektu | Przepis nalezy usungé albo bardzo | Dokonywanie zawiadomien | Uwaga uwzgledniona
gruntownie przebudowac. wilasciwych podmiotéw | Dokonano odpowiedniej redakcji
ewidencyjnych o0 zmianach w | wzorem §49 ust. 1 pkt 4 obecnego
danych ewidencyjnych W | rozporzadzenia.
44, przypadku, gdy zmiana byla

wynikiem czynno§ci materialno-
technicznej w ujeciu tak szerokim,
jak zaproponowali to
projektodawcy, wywola bardzo
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duze skutki finansowe. W zwigzku z
tym nalezy albo  zapewnié
odpowiednie finansowanie, albo
dokona¢ odpowiedniej korekty w
projekcie.

45,

§ 35 ust. 3 projektu

Wydaje si¢, ze spdjnik ,lub” zostal
uzyty blednie i powinien byé
zastapiony np. przecinkiem.

Zatozeniem do projektu bylo
ograniczenie przekazywania do
ksiag wieczystych zawiadomien o
zmianie danych ewidencyjnych do
przypadkéw prac realizowanych na
zlecenie  organu  administracji
geodezyjnej i kartograficznej, z
uwagi na fakt, ze mimo
zawiadomienia wymagany  jest
kompletny wniosek od wiasciciela.
Spojnik lub w tym brzmieniu
paragrafu  stanowi alternatywe,
otwierajac tym samym szeroki
katalog przypadkoéw
kwalifikowanych do zawiadamiania
sadu wieczystoksiegowego.

Uwaga nieuwzgledniona

O zmianach w egib, wynikajacych
z operatow technicznych,
dokonywanych w trybie czynnosci
materialno-technicznych
wiasciciele nieruchomosci powinni
by¢ informowani. Niewskazane
jest, aby informacje o zmianach w
egib docieraly do wtascicieli od
organdéw podatkowych.

46.

§ 35 ust. 4 projektu

Aktualnie  nie  jest mozliwe
dorgczenie zawiadomienia do Sadu
w postaci elektronicznej.

Warto zwrdéci¢ uwage na ten
problem wtasnie w toku prac nad
nowym rozporzadzeniem — np. w
kontekscie roboczych ustalen z
Ministrem Sprawiedliwosci.
Ponadto trzeba pamieta¢ o tym, ze
zmiany do Kodeksu postgpowania
cywilnego, wynikajace z ustawy o
dorgczeniach elektronicznych,
umozliwig od 1 pazdziernika 2022 r.
wnoszenie pism na adres do
doreczen elektronicznych sadu —
jednak z zastrzezeniem, ze warunki
techniczne 1 organizacyjne sadu
beda to umozliwiatly.

Wyjas$nienie

Minister Sprawiedliwosci jest
podmiotem uczestniczacym w
procesie uzgadniania tresci
rozporzadzenia w tym zakresie.

47.

§ 36 ust. 2 projektu

1. Otwarte uregulowanie tresci
wypisOw moze prowadzi¢ do
sytuacji, w ktorej wnioskodawcy
beda zadali bardzo szerokiego
zakresu informacji.

Ad 1. Owe informacje to np.
informacje na temat synchronizacji
EGIB z KW — a to czynno$¢
pracochtfonna, jednoczesnie
niejednokrotnie niemozliwa do

Uwaga uwzgledniona czeSciowo

Wprowadzenie do § 36 ust. 2
stanowi, ze WYpIS Z rejestrow:
gruntow, budynkow, lokali jest
dokumentem, ktory oprocz
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2. Wymieniajac elementy wypisu z
rejestru  gruntow nalezy dodaé
pozycje: numery dziatek
ewidencyjnych.

wykonania bez udziatu ,,podmiotu
zewnetrznego”.

Ad 2. W omawianym przepisie
wymienione  s3  identyfikatory
dziatek ewidencyjnych. Z uwagi na
forme¢ identyfikatora brak podania
numeru dziatki spowoduje, ze wypis
bedzie mato czytelny dla odbiorcy.
Moze on mie¢ problem z ustaleniem
numeru dziatki.

informacji zawartych w ewidencji
zawiera informacje dodatkowe
wymienione w punktach. Trescia
wypisu, stanowigcego rodzaj
urzgdowego zaswiadczenia o tresci
informacji przechowywanych w
egib, sa rowniez informacje
uczytelniajace tres¢ dokumentu,
ktére nie wynikaja wprost z bazy
danych. Przy wydawaniu tych
informacji nie jest potrzebna
interwencja podmiotu
zewnetrznego.

Zrezygnowano z identyfikatora
dziatki, jako Ze jest to informacja
zawarta w ewidencji i mieSci si¢ w
zdaniu wprowadzajacym do
wyliczenia..

§ 36 ust. 2 pkt 9 projektu

Warto w projekcie rozporzadzenia
zaproponowac tres¢ klauzul o jakosci
udostgpnianych danych, zar6wno na

Pozwoli to ujednolici¢ informacje,
jak  tez  ulatwi  pOzniejsze
postepowania odwotawcze/sadowe.

Uwaga nieuwzgledniona

Nie ma upowaznienia ustawowego

48. wyrysach, jak tez na wypisach z do okreslania tresci klauzuli
EGIB dotyczacej jakosci udostepnianych
danych.
§ 37 projektu Przepis nalezy uzupetni¢ o regulacje | Uwaga 0 charakterze | Wyjas$nienie
w przedmiocie wydawania wypisoOw | doprecyzowujacym.
z wykazow — analogicznie do § 36. § 37 jednoznacznie stanowi, ze sg
to dokumenty elektroniczne
zawierajgcym informacje o
49, wszystkich dziatkach lub
podmiotach i niczym
nieuzasadnione jest generowanie z
nich wypisow. Dodatkowo do
takich dziatan nie ma takze
delegacji ustawowe;j.
§ 37 ust. 3 projektu W  wykazie podmiotéw dane o | Pelne dane o podmiotach znajduja | Wyjasnienie
podmiotach powinny by¢ | si¢ w wypisie z rejestru gruntow.
50. ograniczone do  podstawowych Nie ma podstaw do takich

danych takich jak imi¢ i nazwiska,
nazwa i adres zameldowania

ograniczen. Aby dokument byt
przydatny te informacje muszg si¢
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(zamieszkania lub
korespondencyjny). Wykaz nie
powinien zawiera¢ takich danych jak
PESEL, imiona rodzicéw, itp.

w nim znalez¢, tym bardziej, ze jest
to dokument wydawany
podmiotom do tego uprawnionym.

51 § 381 § 46 projektu Jeden z przepisow jest zbedny. Obydwa przepisy zawieraja | Uwaga uwzgledniona
' doktadnie te samg tres¢. Pozostawiono § 46
§ 39 projektu Przepis  dotyczacy archiwizacji | Uwaga 0 charakterze | Uwaga nieuwzgledniona
danych  ewidencyjnych,  ktére | doprecyzowujacym, dotyczaca np. | Jezeli dane nie podlegaja
52 utracity swoja aktualno$¢ powinien | umow dzierzawy. ujawnieniu w rejestrze, nie
' réwniez obejmowacé swoim podlegaja rowniez archiwizacji.
zakresem dane, ktore nie podlegaja Archiwizacji podlegaja dokumenty
juz ujawnianiu w rejestrze. uzasadniajace wpisy.
§ 41 ust. 5 pkt 1 projektu | W kontekscie ustalania na podstawie | Jezeli chcemy sprawnego | Wyjasnienie
aktow notarialnych identyfikatorow | wykonywania przepiséw
53. dziatek trzeba wskazac, ze notariusze | rozporzadzenia, to  nalezatoby | Tak, podejmujemy stosowne
bardzo czgsto nie uzywajg petnych | problem ten oméwi¢ np. z Krajowa | dziatania, w tym rozmowy z
identyfikatorow dzialek. Rada Notarialng. Krajowa Rada Notarialna.
§ 41 ust. 5 pkt 4 projektu | Proponujemy usunigcie punktu 4. Informacje 0 przeznaczeniu | Uwaga nieuwzgledniona
nieruchomosci  znajdujg si¢ w
rejestrze  miejscowych  planow | Informacje w rejestrze cen
zagospodarowania przestrzennego. | nieruchomosci sg gromadzone na
54. W celu unikania redundancji danych | podstawie aktow notarialnych.
pomiedzy rejestrami publicznymi,
informacja ta nie powinna byc¢
gromadzona w Rejestrze Cen
Nieruchomosci.
§ 45 ust. 1 projektu 1. Dostosowywanie baz danych | Ad 1. Jako jeden z argumentéw | Wyjasnienie
powinno odbywaé¢ si¢ w trybie | przemawiajacych za tego typu
przeprowadzanych w blizszej lub | rozwigzaniem trzeba wskaza¢ na | Dostosowywanie baz danych nie
dalszej przysztosci | problem przeprowadzanych | wymaga przeprowadzenia
aktualizacji/modernizacji. aktualnie  modernizacji  (czesto | modernizacji egib, natomiast
kosztownych). Niebawem moze si¢ | wprowadzono termin do 31 grudnia
okaza¢, ze $rodki te — przynajmniej | 2022 r.
55. cze$ciowo — zostaty wydane tylko w

2. Z ostrozno$ci: prosimy o
wydtuzenie okresu na dostosowanie
baz danych ewidencji gruntow i
budynkow do przepisow

celu uzyskania aktualnej bazy
jedynie na bardzo krotki okres.

Ad 2. Potrzebny jest czas na
dostosowanie oprogramowania
umozliwiajacego przeprowadzenie
czynno$ci, o ktérych mowa w
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przedmiotowego  rozporzadzenia.
Proponowane 6 miesigcy to zbyt
krotki okres.

3. Z ostroznosci: warto rozwazy¢
wskazanie tego, jakie dane i
informacje zawarte w obecnie
prowadzonej ewidencji gruntéw i
budynkéw maja by¢ dostosowane,
mozliwe do wykonania z automatu
bez procedury modernizacji tej
ewidencji.

przepisach przejsciowych.
Przeprowadzenie  zmian  moze
wymagac zastosowania
odpowiednich procedur i
niezaplanowanych naktadow

finansowych. Okres 6-miesigczny
miesci si¢ w biezagcym roku
budzetowym.

Ad 3. Wprowadzenie tego typu
regulacji ograniczy potrzebny czas i
ewentualne koszty.

§ 45 ust. 5 projektu

Whnosimy 0 rozwazenie
niedokonywania zmian w numerach
dzialek, w ktorych  wystgpuje
oznaczenie arkusza mapy
ewidencyjnej.

Zmiana numeracji dziatek zgodnie z
§ 45 ust. 5 wywola zamieszanie — ze
wzgledu na uzywang dotychczas

numeracje w wydanych
zezwoleniach, pozwoleniach,
dotychczasowych  dokumentach,

prowadzonych postepowaniach czy

Wyjasnienie

Podzial na arkusze jest
pozostato$cia po ewidencji
papierowej i juz dawno powinien
zosta¢ wyeliminowany. Podziat na
arkusze jest niezrozumiaty dla

56. aktach notarialnych. obywateli i w skali kraju jest
znikomy. Ponadto utrudnia
informatyzacje¢. Dodatkowo
starosta (prezydent miasta na
prawach powiatu) ma mozliwo$¢
dokonania nowego podziatu na
obreby z uwzglednieniem
istniejacego podziatu na arkusze.

Zatacznik nr 1 Proponujemy pozostawi¢ | W nowo modernizowanych | Wyjas$nienie
dotychczasowy sposob identyfikacji | jednostkach jak najbardziej mozna
dziatek ewidencyjnych | zrezygnowaé ze sposobu | Podzial na arkusze jest
uwzgledniajac ,,arkusz mapy” albo | identyfikacji dziatek ewidencyjnych | pozostatoscig po ewidencji
tylko w nowo modernizowanych | bez tzw. ,.arkusza mapy”. Operujac | papierowej i juz dawno powinien

57. jednostkach zrezygnowaé z ,arkusza | konkretnym przyktadem: w jednej | zosta¢ wyeliminowany. Podziat na

mapy”.

jednostce ewidencyjnej wystepuje
np. 41 arkuszy map i ok. 9400
dziatek, w ktéorych numeracja
dziatek si¢ powtarza wzgledem

arkusze jest niezrozumialy dla
obywateli i w skali kraju jest
znikomy. Ponadto utrudnia
informatyzacj¢. Dodatkowo
starosta (prezydent miasta na
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arkusza mapy. Obecne
proponowane przepisy powoduja,
ze zamiast modernizowac¢ jednostki
(gminy), w ktéorych nie byta

przeprowadzona modernizacja,
trzeba bedzie aktualizowaé
jednostki ewidencyjne

zmodernizowane w poprzednich
latach. Spowoduje to dodatkowe
koszty zwigzane z aktualizacja
EGIiB (przenumerowaniem), jak
réwniez kolejng ingerencje w ksiegi
wieczyste i wygeneruje zwigzane z
tym koszty.

prawach powiatu) ma mozliwo$¢
dokonania nowego podziatu na
obreby z uwzglednieniem
istniejgcego podziatu na arkusze

Zatacznik nr 1

Kwestia identyfikatorow lokali — w
formie przedtozonej w projekcie nie
jest zapewniona unikalnos¢.

Chodzi o przypadki:

a) budynkow z klatkami, gdzie
numeracja lokali odbywa si¢ do 1 do
n w klatkach,

Wyjas$nienie

Nie nalezy utozsamia¢ numeracji
lokali do celéw adresowych z
numeracja lokali w budynku.

58. b. budynkéw o kilku punktach
adresowych, gdzie numeracja lokali
jest od 1 do n pod kazdym z
numerdéw adresowych.
Zatacznik nr 1, ust. 25 Trzeba poprawi¢ numeracje w | Uwaga o charakterze redakcyjnym. | Uwaga nieuwzgledniona
obrebie ust. 25 — tak, aby byla ciagta.
Numeracja jest wynikiem usuniecia
niewystepujacych juz statusow
59. podmiotow.
Dopisywanie usunigtych numeréw
oznacza zbgdne powigkszanie bazy
danych.
Zatacznik nr 1, ust. 25 pkt | Nalezy zrezygnowaé z pozycji 2 i | Zgodnie z trescig § 20 ust. 1 pkt 1 | Uwaga uwzgledniona
112 oraz § 20 ust. 1 pkt 1 | zmodyfikowac pozycje 1 | rozporzadzenia dla 0sob fizycznych | Zrezygnowano ze statusu podmiotu
60 identyfikatora statusu. zrezygnowano  z atrybutu | 2, jako status podmiotu 1 przyjeto
' dotyczacego obywatelstwa | ,,0soba fizyczna”, dostosowano
polskiego. rowniez zatgcznik nr 3 w ust. 7.
Zalacznik nr 2, Lp. 5 Warto  wskazang cze$¢  tabeli | By¢ moze winno to by¢ miejsce | Wyjasnienie
uzupetni¢ o definicj¢ ,,siedliska”. zamieszkania rolnika, przy czym
61. nalezy okresli¢ ile tych siedlisk | W tym zakresie nie ma potrzeby

moze mie¢ rolnik oraz jak nalezy
udokumentowaé fakt bycia

wprowadzania dodatkowych
uregulowan, a caty projekt zostat
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rolnikiem. W ewidencji nadal sa
wskazania Br dla tych oséb, ktore w
mys$l ustawy podatkowej maja
gospodarstwa rolne, a nie prowadza
dziatalnoéci rolniczej.

uzgodniony z MRiIRW wiasciwym
w tych sprawach.

Zatacznik nr 2, Lp. 16

Warto wskazang czg$¢  tabeli,
dotyczacg terenow  rekreacyjno-
wypoczynkowych (Bz) uzupehié o
wskazanie $ciezek rowerowych i

Uwaga 0 charakterze

doprecyzowujacym.

Uwaga nieuwzgledniona

Sciezki rowerowe nie znajdujace
si¢ w pasach drogowych sg

62. pieszo-rowerowych,  jezeli  nie wykazywane w bazach danych
znajduja si¢ w pasach drogowych. BDOT500 jako szczegot
sytuacyjny.
Zatgcznik nr 5 ust. 1 1. Dotychczasowy atrybut ZDR 9 | Ad 1. Punkty z atrybutem ZRD 9 | Uwaga uwzgledniona
nalezy przypisa¢ do Lp.1 ,ustalony”. | byly ustalone zgodnie z § 39
obowiazujacego rozporzadzenia i ze
2. Sposob pozyskania danych o | wzgledu na  przeprowadzong
punkcie granicznym SPD: do grupy | procedur¢ i spisanie protokotu
63 ,hieustalony” nalezatoby dopisa¢ | powinny by¢ traktowane jako
' dotychczasowy atrybut ZRD ,,brak”. | ustalone.
Ad 2. W obecnej ewidencji gruntow
istnieje  spora  ilo$¢  punktow
granicznych nieposiadajacych
zadnych warto$ci atrybutow ZRD.
Zatgcznik nr Sust. 2 pkt 1 | § 38 rozporzadzenia nie dotyczy | Uwaga 0 charakterze | Uwaga uwzgledniona
lit. c pozyskania danych o granicach. | doprecyzowujacym.
64. o .
Powinien by¢ przywotany § 33 ust. 1
i 2.
Zakacznik nr 5 ust. 4 W ramach ISD do grupy ,,Nie spelnia | Analogiczne jak w przypadku uwagi | Wyjas$nienie
nalezatoby dopisa¢ dotychczasowy | dotyczacej SPD/ZRD. Zapis ust. 6 wychodzi naprzeciw
atrybut BPP , brak”. Pafistwa oczekiwaniom: ,,6. Punkt
65. graniczny  przyjmuje  warto$§¢
atrybutu ISD jako ,nie spetnia” w
pozostatych przypadkach.”
Zakacznik nr 6, diagramnr | Obiekt EGB_Budynek, ma blednie | Niespojnos¢ z § 17 ust. 1 pkt 3, w | Uwaga uwzgledniona
66 3 wpisany atrybut funkcja WgKST. ktorym mowa o rodzaju budynku
' wedtug  Klasyfikacji ~ Srodkow
Trwatych (KST).
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Zatacznik nr 6, diagram nr
10

Nalezy wykres§lic ze schematu
dotyczacego
EGB_RodzajDokumentu -

Nastgpilo zniesienie rejestrowania
umoéw dzierzawy. Roéwnocze$nie
warto uwzgledni¢ aktualizacj¢ bazy

Uwaga uwzgledniona

Zaktualizowano stownik

67. umowaDzierzawy=23 i doda¢ nowa | EGIB na  podstawie  aktow | RodzajDokumentu
pozycje poswiadczenia dziedziczenia.
aktPoswiadczeniaDziedziczenia.
Zatacznik nr 8, tabela nr 4 | Nalezy wykresli¢ | Nieodplatne publikowanie ww, | Wyja$nienie
POLE_EWIDENCYJNE, danych bytoby niezgodne z art.40a
KLASOUZYTKI_EGIB, KW, | ust. 1 w zwiazku ust. 2 pkt 1 lit. i | Sa to informacje publikowane
68 GRUPA_REJESTROWA. ustawy — Prawo geodezyjne i | obecnie przez wiele powiatow.
' kartograficzne Rozszerzenie katalogu nicodplatnie
udostepnianych danych jest jednym
z postulatow zgloszonych do tarczy
prawnej.
Zatagcznik nr 9 — | Nalezy usungd pozycje | Bonifikata jest ustalana od warto$ci | Uwaga nieuwzgledniona
Specyfikacja "sprzedazZBonifikatg". nieruchomos$ci  okreslonej przez | Jest to informacja istotna dla
pojgciowego modelu osob¢ uprawniong, nie jest zatem | rzeczoznawcOw majatkowych,
danych  rejestru  cen ceng tylko pochodng warto$ci. | ponadto wynika z aktu
nieruchomoséci ~ (RCN), Trudno w tym przypadku méwié¢ o | notarialnego.
stownik transakcji, w  szczegdlnosci o
"RCN_RodzajTransakcji" transakcji rynkowej. Takie
transakcje nie powinny  by¢
69. wprowadzane do rejestru cen
roOwniez z uwagi na fakt, iz
odpowiednie rejestry sa prowadzone
przez jednostki dokonujace
sprzedazy. Wystgpuje wigc w tym
przypadku nadmiarowo$¢ danych,
ktora zgodnie z zatozeniami do
rozporzadzenia  powinna  by¢
eliminowana.
Pkt 6 OSR Jezeli projekt nie ulegnie zmianie, to | Znajac potrzeby finansowe | Wyjasnienie
w punkcie 6 OSR nalezy oszacowaé | powiatowej geodezji nie
koszty 1 wskaza¢ zrodlta ich | wyobrazamy sobie dopuszczenia do | Jak wskazano w odpowiedzi na
finansowania w zakresie: sytuacji, w ktorej bedziemy mieli do | uwagi dotyczace poruszanych
70 - zmiany identyfikatorow dziatek i | czynienia ze wzrostem kosztow bez | kwestii zmiana identyfikatorow

budynkow z wersji ,,arkuszowej” na
,;,obrebowa”,

- przesylania zawiadomien w
szerokim zakresie.

zapewnienia pokrycia dla tych
kosztow.

dziatek nie wymaga ponoszenia
dodatkowych kosztow w
szczegolnosci zwigzanych z
wykonaniem prac geodezyjnych.
Starosta moze dokona¢ ponownego
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podziatu obrebéw ewidencyjnych
w ramach jednostki, ktore
obszarowo beda odpowiadad
arkuszom. Z zwiazku z tym
wystarczajace beda dziatania, ktore
mozna wykona¢ w sposob
automatyczny w systemach do
prowadzenia egib.

O zmianach w egib, wynikajacych
z operatow technicznych,
dokonywanych w trybie czynno$ci
materialno-technicznych
wiasciciele nieruchomos$ci powinni
by¢ informowani. Niewskazane
jest, aby informacje o zmianach w
egib docieraty do wiascicieli od
organdéw podatkowych.
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