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Osoba do kontaktu Bartlomiej Zydel
e-mail bz@zpp.pl
tel. (22) 656 63 34
Uwagi:
Cze$¢ dokumentu, Tre$¢ uwagi (propozycja zmian) Uzasadnienie uwagi Stanowisko resortu Odniesienie do
Lp do ktorego odnosi si¢ stanowiska resortu
" | uwaga (np. art., nr
str., rozdzial)
Uwaga ogdlna W nawigzaniu do projektu rodzg si¢ | Wynikajg one z tego, ze w projekcie | Wyjasnienie
watpliwosci co do tego, jakimi | zrezygnowano z  postanowien
kryteriami nalezy sie kierowaé¢ np. w | rozdziatu 1 w zataczniku nr 3 do | Przebieg przewodow i urzadzen z
przypadku relacji topologicznych | obecnie obowigzujacego | nimi powigzanych w bazie danych
obiektow czy hierarchii metody | rozporzadzenia. GESUT ma przede wszystkim
pozyskania informacji o obiekcie odzwierciedla¢ rzeczywistos¢.
bazy GESUT (obecny atrybut zrodto) Geodeta wykonujgcy pomiar w
przy tworzeniu bazy GESUT. terenie jest zobowigzany ja
1. odzwierciedlic.
W zwiazku z tym kwestie zwigzane
z topologia nie powinny obcigzaé
geodety. Metoda pozyskania wynika
z pomiaru lub materiatow
zrédlowych. Naturalng rzecza jest,
ze pomiar bezposredni ma wigksza
warto$¢ informacyjng niz
wektoryzacja.
Uwaga ogodlna Brakuje w projekcie rozporzadzenia | W konsekwencji jest to brak | Wyjasnienie
w sprawie geodezyjnej ewidencji | spojnosci z projektem
) sieci uzbrojenia terenu przepisu | rozporzadzenia w sprawie bazy Witaz jest obiektem
' okreslajacego Rodzaj sieci dla | danych obiektéw topograficznych | Wystepujacym w wielu sieciach. Nie
obiektu typu WLAZ z grupy | oraz  mapy  zasadniczej = — | ma potrzeby dodawania atrybutu
Urzadzen towarzyszacych. Zalacznikiem nr 4, w  ktorym | rodzaju sieci.




przewiduje si¢ tworzenie obiektu
towarzyszacego typu wlaz wraz z
etykieta oznaczajaca rodzaj sieci, a
kod obiektu oraz kod kartograficzny
jest jeden dla kazdej sieci.

§ 3 ust. 2 projektu

Dostrzegamy duze problemy w
zakresie dostosowania baz GESUT
do nowych rozwigzan dotyczacych

punktow wysokosciowych -
zardwno interpretacyjne, jak i
kosztowe.

Wedtug projektu punkty
wysokosciowe elementow
uzbrojenia maja mie¢ wysokos¢ do
0.01 m. Obecnie dla przewodow
elastycznych w bazie GESUT
wysokosci podane sa z doktadnoscia
do0.1m.

Dostosowanie tych obiektow do
proponowane;j tresci bedzie
wymagato uzupelnienia danych na
podstawie ewentualnych materiatow
archiwalnych. A to jest juz czas i
dodatkowy koszt organu
prowadzacego bazg GESUT.

Nie wiadomo, w jaki sposob organ
powinien postapi¢ z punktami
wysokos$ciowymi uzbrojenia, dla
ktérych nie uda si¢ odnalez¢ danych
pozwalajacych na okreslenie
wysokosci z doktadnoscia do 0.01 m.

Uwaga nieuwzgledniona

Doktadnosci pomiaréw wynikajg z
przepisow o standardach. W
projekcie zaproponowano jedynie
jednolitg precyzje zapisu dla
wszystkich elementéw
wysokosciowych.

Ujednolicenie precyzji zapisu
wysokosci nie bgdzie wymagato
zadnego uzupelniania danych na
podstawie materiatow archiwalnych.
W przypadku obiektow
zapisywanych z precyzja do 0,1 m
wystarczy uzupetni¢ o jedno zero.
Co wigcej, w zaleznosci od systemu
do tej pory rowniez dane byly
przechowywane w bazie danych z
precyzja do 0,01m.

Zasadniczo
przyjmujemy
stanowisko resortu, ale
prosimy o wykreslenie
ze stanowiska resortu
dopisywania ,,0”.

§ 6 ust. 1
projektu

pkt 2

Wnosimy o zmian¢ sformulowania
,data przyjecia do zasobu” nalezy
zmieni¢ na ,,data pomiaru”.

Data przyjecia do zasobu jest
przypisana do operatu i jest
informacja dostepna dla wszystkich
korzystajacych z PZGiK. Dla
obiektow bazy GESUT cenniejsza
informacjg jest data pomiaru. Jest to
atrybut, o ktéry czesto wnosza
zapytania podmioty zainteresowane
tym, kiedy powstat i byl pomierzony
w terenie dany obiekt. Zdarza si¢, ze
migdzy pomiarem a przyjeciem do
zasobu uptywa duzo czasu -
w drastycznych przypadkach nawet
2 lata.

Wyjasnienie

Informacja o koniecznos$ci
umieszczenia informaciji o dacie
pomiaru szczego6tow terenowych nie
wynika z rozporzadzenia w sprawie
standardow. Nie moze wigc by¢
wymagana jako atrybut bazy
danych. W zwigzku z tym jedyng
uzasadniong datg jest data przyjecia
do zasobu.

Podtrzymanie uwagi.

W naszej ocenie data
pomiaru jest
istotniejsza od daty
przyjecia do zasobu —
bardzo prosimy o
uwzglednienie uwagi
wraz z ewentualna
korekta rozporzadzenia
w sprawie standardow.




Ponadto warto pamieta¢ o tym, ze
zgodnie z art. 43 ust. 3 Prawa
budowlanego obiekty lub elementy
obicktow budowlanych, ulegajace
zakryciu, wymagajace
inwentaryzacji, o ktorej mowa w ust.
art. 43 ust. 1, podlegaja
inwentaryzacji przed ich zakryciem.

§ 6 ust.
projektu

1 pkt 5

Istnieja watpliwos$ci co do tego, czy
ograniczenie statusu obiektu
okreslajacego czy jest to obiekt
istniejacy, czy projektowany jedynie
do tych dwoch kategorii jest zgodne
Z przepisem rangi ustawowej.

Art. 27 ust. 1 Prawa geodezyjnego i
kartograficznego stanowi o tym, ze

geodezyjna ewidencja sieci
uzbrojenia terenu obejmuje
informacje o  projektowanych,

znajdujacych si¢ w trakcie budowy
oraz istniejacych sieciach uzbrojenia
terenu, ich usytuowaniu,
przeznaczeniu oraz podstawowych
parametrach technicznych, a takze o
podmiotach, ktére wiladaja tymi
sieciami.

Wyjasnienie

Proponowany przepis nie jest
sprzeczny z ustawa. Z uwagi na
likwidacje obowigzku zgloszenia
tyczenia obiektow budowlanych
zrezygnowano z  obiektow = w
budowie. Brak zrodta informacji dla
tej formy posredniej obiektow.

§ 6 ust. 2 projektu

Proponujemy zmian¢ okreslenia
,,obiekt [..] wylaczony z
eksploatacji” na ,obiekt [...]
nieczynny”.

Uwaga ma na celu ujednolicenie
przepisu i doprowadzenie do
zgodnoS$ci z tredcia zatacznika nr 2
ust. 1 pkt 1. Zgodnie z informacjami
uzyskanymi od wtadajacych sieciami

okreslenie »Wylaczony 4
eksploatacji” oznacza  czasowe
wylaczenie z  uzytkowania z
mozliwos$cig ponownego

uruchomienia, a nieczynny oznacza
trwate wylaczenie z eksploatacji.

Uwaga uwzgledniona

§ 8 ust
projektu

1 pkt 2

W  projekcie rozporzadzenia jest
mowa o przewodzie gtownym i

przytaczy, w obecnie
obowigzujacym rozporzadzeniu
mamy za§ funkcje: przesylowy,

rozdzielczy, przylacze, inne. Rodza
si¢ watpliwosci co do tego, na
podstawie jakich atrybutéw obecne
funkcje zaklasyfikowaé do
proponowanych.

Zmiana np. przewodu rozdzielczego
na przylacze, od ktorego jest kolejne
przylacze rodzi pewne niejasnosci,
tj. do tej pory przewody o jednej
funkcji moga si¢ taczy¢ tylko
poprzez poczatek i koniec odcinka,
czyli ~aby  uniknag¢  bledow
topologicznych  taki przewod
musimy podzieli¢. Dzielac
powodujemy zmiane identyfikator
infrastruktury informacji

Wyjasnienie

Dotychczasowe obiekty oznaczone
jako przytacza nadal nimi pozostaja.
Natomiast przewody, co do ktorych
okreslono funkcje jako rozdzielcze
lub przesytowe stajg si¢
przewodami gtownymi.




przestrzennej  -IdlIP -  tego
przewodu, co jest niezgodne
zarbwno z  treScig  obecnego

rozporzadzenia, jak i projektu.

§ 8 ust. 2 projektu

Warto  uzupeli¢  przepis o
wskazanie, ze dla  wszystkich
przewodow sieci uzbrojenia

dopuszcza si¢ zastosowanie typu
przewodu o wartosci ,,nicokreslony”.

Proponowany przepis jest niezbedny
dla przypadkéw, gdy podczas
pomiaru geodeta nie jest w stanie
okresli¢ typu przewodu, np. dla
obiektow, ktore nie sa przedmiotem
zlecenia, ale zostaly odkryte podczas
prac ziemnych, i nie wystepuja na
mapie. Geodeta mierzy widoczne
odcinki przewodu i zazwyczaj jest w
stanie okresli¢ rodzaj sieci, ale nie
ma mozliwosci prawidtowo okresli¢
typ przewodu.

Uwaga nieuwzgledniona

Jezeli Wykonawca nie jest w stanie
okresli¢ typ przewodu to atrybut
pozostaje nieuzupelniony. Model
dopuszcza taka mozliwos¢ (licznosé
dla typu przewodu wynosi 0..1).

§ 13 ust. 1 pkt 2
projektu oraz § 14 ust.
1 pkt 2 projektu

1. w odniesieniu do
tworzenia/aktualizowania bazy
GESUT nalezy zwréci¢ uwage na to,
aby podstawe stanowity te wyniki, co
do ktorych stanowiska uczestnikow

narady byly  jednomyslne i
pozytywne.

2. Warto takze wprowadzi¢ przepis
okreslajacy termin waznosci
uzgodnionego na naradzie
koordynacyjnej projektu.

3. Wnosimy o uzupehnienie

katalogéw stanowigcych podstawe
podejmowania dziatan w zakresie
tworzenia/aktualizowania bazy
GESUT o zgtoszenia o przystapieniu
do wykonania rob6t budowlanych
oraz  ostatecznych decyzji w
przedmiocie udzielenia pozwolenia
na budowe.

Ad 1. Proponowane rozwigzanie ma
na celu uniemozliwienie
wprowadzania do bazy GESUT
obiektow  bedacych  wynikiem
narady koordynacyjnej, ale
»hieuzgodnionych” pozytywnie.

Ad 2. Okreslenie terminu waznosci
uzgodnienia ~ma  priorytetowe
znaczenie dla utrzymania
aktualno$ci bazy GESUT w zakresie
obiektow projektowanych.

Ad 3. Projektowane sieci uzbrojenia
terenu stanowig integralng czesé
geodezyjnej ewidencji sieci
uzbrojenia terenu. Zgodnie z art. 28b
ust. 1 oraz 28b wust. 2 Prawa
geodezyjnego i kartograficznego na

naradach  koordynacyjnych  nie
koordynuje sie:
- przylaczy;
- sieci uzbrojenia terenu

sytuowanych wytgcznie w granicach
dziatki budowlane;.

Uwaga nieuwzgledniona

Ad.1 Nie ma podstaw do nie
wprowadzania tylko czgsci
uzgodnien poniewaz z ustawy nie
wynika, ze narada jest pozytywna
lub negatywna. Narada konczy si¢
protokotem ze stanowiskami.

Ad.2 Okre$lenie terminu waznosci
jest przepisem rangi ustawowej.

Ad.3 Brak delegacji ustawowej do
uregulowania tych spraw.
Zaproponowane zmiany dotycza
przepiséw ustawy Prawo
budowlane. Projekt rozporzadzenie
nie moze poruszonych spraw
uregulowac.

Ad 1. Nie do konca
zgadzamy si¢ ze
stanowiskiem resortu,
ale koniec koncow je
przyjmujemy.




Wprawdzie § 14 ust. 1 pkt 3 projektu
rozporzadzenia Ministra Rozwoju,

Pracy i Technologii w sprawie
geodezyjnej ewidencji sieci
uzbrojenia  terenu przewiduje
aktualizacje bazy GESUT na

podstawie danych lub informacji
pozyskiwanych z innych rejestrow
publicznych oraz od podmiotow
wladajacych sieciami uzbrojenia
terenu, jednakze w tych danych brak

jest  szczegdtowego  przebiegu
projektowanych sieci. W tej sytuacji
jedynym  zroédlem  pozyskania
informacji o ww. obiektach

pozostaja zgtoszenia o przystapieniu
do wykonania robot budowlanych
oraz  ostateczne  decyzje w
przedmiocie udzielenia pozwolenia
na budowe wraz z projektem
zagospodarowania terenu.
Aktualizacja bazy danych GESUT w
oparciu 0 te dokumenty moze w
przysztosci zapobiec ewentualnym
skutkom kolizji na etapie realizacji

10.

inwestycji.
§ 14 ust. 2 projektu 1. W przepisie =znalazta si¢ | Ad 1. Uwaga o charakterze | Ad.1 Uwaga uwzgledniona Ad 2. Podtrzymanie
LHliterowka”  —  zamiast  stowa | redakcyjnym. Ad.2 Uwaga nieuwzgledniona uwagi.
,uzyskaniu” powinno by¢ stowo Chcemy — précz
,,uzyskania”. dotychczasowej

2. Maksymalny termin dokonania
aktualizacji powinien wynosi¢ (jak
dotychczas) 30 dni, ewentualnie co
najmniej 14 dni roboczych — a nie
proponowane 14 dni
kalendarzowych.

Ad 2. Aktualizacja bazy w 14 dni
kalendarzowych ~ w  niektorych
okresach roku moze by¢ bardzo
trudna do realizacji (np. okres
bozonarodzeniowy). Ponadto
przepisy Prawa geodezyjnego i
kartograficznego mimo wdrozenia
rozwiazan elektronicznych
dotyczacych narad koordynacyjnych
nie narzucaja na projektantéw
przedktadania na narady

Zaproponowany termin 14 dni jest
wystarczajacy do zaktualizowania
bazy GESUT. Dla bezpieczenstwa i
zycia ludzi istotne jest, aby
informacje te byly dostepne jak
najszybciej.

W przypadku narad
koordynacyjnych Starosta powinien
przed narada odpowiednio

przetworzy¢ dokumentacje, jezeli
jest to Konieczne, tak aby jej

argumentacji — zwrocié¢
uwage na to, ze
obecnie nie ma
obowigzku uzyskania
od projektanta danych
w wersji wektorowej,
co stanowi problem z
punktu widzenia
dochowania
wskazanemu
terminowi. Raz jeszcze
wnosimy o zmian¢ nNa
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koordynacyjne projektow w wersji
elektronicznej. Skutkuje to niestety
przedktadaniem wydrukow takich
produktow lub ich przesytaniem
poprzez portal do narad
koordynacyjnych. Nastegpnie po
odbytej naradzie koordynacyjnej w
celu zasilenia bazy GESUT
pracownik musi taki  projekt
zeskanowac, skalibrowac i przeniesé¢
do bazy — co wigze si¢ ze znacznym
naktadem pracy i czasu szczegdlnie
w przypadku duzych projektow.

Warto juz na etapie tworzenia prawa
przewidzie¢ maksymalny termin
mozliwy do dochowania w praktyce.

uczestnicy mieli na biezaco wglad do
projektu jak i stanu poszczegodlnych
baz danych.

€0 najmniej na 14 dni
roboczych.

§ 16 ust. 1 projektu

Na koncu zdania nalezatoby dodaé
sformutowanie ,Jlub w postaci
elektroniczne w formacie GML”.

Zgodnie z cennikiem do Prawa
geodezyjnego i Kkartograficznego
udostepnianie bazy GESUT jest
odplatne,  wigc  taka  forma

Uwaga nieuwzgledniona

Przepis § 16 nie ogranicza
udostepniania danych w postaci
plikow gml, wskazuje jedynie ze

11. udostepniania tych danych powinna | sieci uzbrojenia terenu udostgpnia
by¢ mozliwa. Ponadto trzeba doda¢, | si¢ za pomoca ushig sieciowych
ze jest ona czgsto wykorzystywana | portali internetowych.
przez wnioskujacych. Rozporzadzenie uwzglednia tez
przepisy rozporzadzenia ws. pzgik
§ 17 ust. 2 projektu Okres przejsciowy na dostosowanie | Istnieja powiaty, ktore maja bazg | Uwaga nieuwzgledniona Podtrzymanie uwagi.
bazy GESUT do nowych przepisow | GESUT  zalozona jeszcze na | Dostosowanie baz danych wiaze si¢ | Z sygnatow ptynacych
na poziomie 6 miesigcy uwazamy za | podstawie przepisow z 2013 roku. | przede wszystkim z z powiatow wynika, ze
okres zdecydowanie za krotki. Nie mozna zgodzi¢ si¢ z tym, ze | przygotowaniem struktury baz jednak bedziemy mieli
wejscie w zycie rozporzadzenia nie | danych do przyjmowania danych do czynienia ze
niesie za soba skutkdéw finansowych | zorganizowanych zgodnie z obecnie | zlecaniem prac na
12. — konwersja danych do nowego | obowigzujacg strukturg. Nie wigze zewnatrz, o wymaga
modelu jest zadaniem kosztownym, | si¢ to z potrzeba zlecania zarOwno czasu, jak i
ktérego powiat nie moze sam | jakichkolwiek prac na zewnatrz. poniesienia kosztow.
zrealizowac bez zlecenia W zwigzku z tym
zewnetrznego. wnosimy o wydtuzenie
okresu przejsciowego
do 12 miesigcy.
Zalacznik nr 1 Nalezy okresli¢ sposob reprezentacji | Uwaga ma na celu wyeliminowanie | Uwaga nieuwzgledniona. Podtrzymanie uwagi.
13 graﬁ(':znejhprzewodow 51eck1 0 ’(]iUZ.YCh watpliwosci interpretacyjnych. Do przewodow stosue sie tylko Bardzlo({JrQSImy 0
wymuaracli - wraz -z = oXresieniem obiekt liniowy z podanymi uwzglgdnienic
$rednicy, powyzej ktorej nalezy postanowien projektu

wymiarami.
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przedstawi¢ przewodd obrysem, a nie
linig.

rozporzgdzenia w
sprawie BDOT oraz
mapy zasadniczej
(zatacznik nr 1). W
szczegblnosci chodzi o
sieci cieptownicze,
kanalizacyjne i
wodociggowe o
duzych $rednicach

Zakacznik nr 1

Nalezy w zalgczniku uwzgledni¢
obiekt typu ,,rura ochronna”.

Zachodzi bowiem  niespdjnosé
projektu rozporzadzenia w sprawie
GESUT z rozporzadzeniem ws.
standardéw technicznych.

Uwaga nieuwzgledniona

Rozporzadzenie w sprawie GESUT
i standardow sg ze sobg spdjne. W

14. standardach wskazano sposob
pomiaru szczegotow terenowych.
Zapisy dotyczace nazewnictwa nie
sa wiazace dla rozporzadzenia
GESUT.
Zatacznik nr 1, ust. 1 Dla obiektow typu ,szafa” nalezy | Dla szaf o duzych rozmiarach | Uwaga uwzgledniona
dopusci¢ prezentacje geometryczng | reprezentacja geometryczna ,,punkt”
15. poligon. nie odzwierciedli wiasciwie
rzeczywistego potozenia i wielkosci
obiektu.
Zatgcznik nr 1, ust. 3 | Sugerujemy wprowadzenie | Obliczenie powierzchni  obiektu | Uwaga uwzgledniona
przepisow  okreslajacych  zasady | bedzie czynnoscia ucigzliwa. Przeredagowano przepis ust. 3
16. wykazywania obiektu w powigzaniu
do  wymiaréw  podhuznych i
poprzecznych oraz $rednic.
Zatgcznik nr 2 1 § 7 | Zachodzi niespojnos¢ zatgcznikanr2 | § 7 projektu rozporzadzenia traktuje . .
pro?ektu z§7 projek'r&3 : ! bOWierle 0 tyrIT)l, ElZe z kazdym Uwaga nieuwzgl¢dniona
obiektem GESUT moga by¢ | Nie nalezy utozsamiaé¢ ze sobg tych
zwigzane pikiety okreslajace | zapiséw. Dotyczg roznej materii.
wysokos$ci punktow
17 charakterystycznych potozonych na
' elementach tych obiektow. § 7
sugeruje, ze pikiety okreslajace
wysokos$ci punktow sg oddzielnymi
obicktami a nie warto$ciami
atrybutow  wspolnych  kazdego
obiektu.
Zakacznik nr 2 Whnosimy o dodanie do diagramu nr | Uwaga ma na celu uzyskanie przez | Uwaga uwzgledniona
18. 2 odpowiedniego stownika dla grupy | diagram kompletnosci.




urzadzen technicznych sieci

niezidentyfikowanej.

Zalacznik nr 2, klasa
GES_ldentyfikatorlIP,

W tym zakresie powinien zostaé
wprowadzony obligatoryjny wymog

Uwaga wynika z brzmienia § 9 ust. 1
pkt 3 projektu rozporzadzenia.

Uwaga nieuwzgledniona

19 atrybut wersjaid: | okreslenia  identyfikatora  wersji Wersje dodaje si¢ w przypadku gdy
" | DataTime [0..1] obiektu — zamiast proponowanego obiekt byt modyfikowany. Jezeli
braku lub licznosci 1. obiekt nie byt modyfikowany
wystarczajacy jest startObiekt
Zatacznik nr 3 Nalezy doprecyzowa¢ ustalenia | Uwaga ma na celu wyeliminowanie | Uwaga uwzgledniona cze¢$ciowo Przyjmujemy
zwigzane Z Oznaczeniem literowym | watpliwosci interpretacyjnych. W prowadzono odwolanic do stan(_)W|sko, natomiast
przewodoéw. Przy opisie przewodu . . prosimy o
.. . . . przepiséw wydanych na podstawie f
20 pomija si¢ oznaczenie literowe . doprecyzowanie tej
: . o ” art. 19 ust. 1 pkt 7 ustawy z dnia 17 ¥
zrédta danych o potozeniu, ,,0”. . L kwestii w
maja 1989 r. Prawo geodezyjne i dzeni
kartograficzne rozporzadzeniu ws.
BDOT.
Zatacznik nr 3, tabela | Nie jest do konca jasna kwestia daty | Watpliwos$ci skupiaja si¢ wokot tego, | Wyjasnienie
nr4 wprowadzenia do bazy GESUT. czy chodzi o okreslenie daty
21 publikacji ustugi WMS/WEFS, czy | Chodzi o datg¢ publikacji danych w

moze ujawnienia w bazie GESUT
lub date publikacji obiektu w ustudze
WMS/WEFS.

ustudze WMS/WES.




