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Art. 1 pkt 2 1. Wniosek o ponowne Ad. 1 Zastosowanie w praktyce projektowanego
przeanalizowanie ewentualnych przepisu moze prowadzi¢ do koniecznosci
skutkéw prawnych wejscia w zycie zastosowania obligatoryjnego zwolnienia z optat za
projektowanego przepisu w kontekscie | DPS w przypadku popetnienia przez pensjonariusza
zgodnosci z art. 2 Konstytugji (tj. domu pomocy spotecznej przestepstwa o matym
realizacji zasady sprawiedliwosci ciezarze gatunkowym. Poprzez rozszerzenie
spotecznej). kategorii przestepstw w skrajnych przypadkach
przepis moze by¢ wykorzystywany do omijania
2. W przypadku pozostawienia obowigzku odptatnosci przez osoby zobowigzane
1 przepisu bez zmian zwracamy uwage, do ponoszenia odptatnosci za pobyt w DPS.

ze moze on budzi¢ watpliwosci
interpretacyjne w kontekscie
,kontynuacji” zwolnienia po zatarciu
skazania po uprawomocnieniu sie
decyzji o zwolnieniu.

Z drugiej strony wprowadzenie przepisu,

ze zatarcie skazania wyklucza zastosowanie
zwolnienia (biorgc pod uwage terminy dotyczace
zatarcia skazania) moze powodowag, ze np.
popetnienie ciezkiego przestepstwa przeciwko
matoletniemu kilkadziesigt lat wczesniej nie bedzie
wytaczato w sposéb jednoznaczny obowigzku
ofiary takiego przestepstwa do tozenia na koszty
utrzymania sprawcy w domu pomocy spoteczne;.




W doktrynie podkresla sie, ze zatarcie skazania , nie
ma mocy wstecznej; nie dziata ex tunc (...) z chwilg
zatarcia skazania sprawca przestepstwa nie ma
identycznego statusu spotecznego jak osoba, ktéra
nigdy nie popetnita przestepstwa, a jedynie taki
status prawny, natomiast prawo nie moze zmusic¢
0s0b prywatnych aby zapomniaty o przestepstwie
i jego sprawcy. (...) zatarcie skazania pozostaje bez
wptywu na fakt spoteczny jakim jest przestepstwo;
bowiem miatfo ono miejsce i wywotafo okreslone
skutki. Zadna fikcja prawna nie jest w stanie
wymazac go ze Swiadomosci spotecznej ani usung¢
jego nastepstw. Zakres zatarcia skazania,
odnoszqcy sie tylko do faktu skazania, a nie
przestepstwa wynika wprost ze znaczenia
jezykowego sfomutowania ,zatarcie skazania” {...)
Stowo to jest powigzane ze skazaniem, a zatem
dotyczy tylko usuniecia sladow skazania, a nie
przestepstwa, ktére obejmuje skazanie.” (Z2rédfto:
Glosa do wyroku SN z dnia 10 listopada 2010r . IV
KK 326/1- B.J. Stefariska, Z orzecznictwa Sqdu
Najwyzszego — i przywotana tam literatura).
Zatarcie skazania nie jest réwnoznaczne

z usunieciem wszelkich informacji o skazaniu danej
osoby z rejestrow i zbioréw danych instytucji
publicznych. Przyktadem jest Krajowy System
Informacyjny Policji. Fakt legalnosci przetwarzania
danych pomimo zatarcia skazania potwierdzit
PUODO (przyktad decyzja ZS0S$5.440.40.2018).

Zwracamy ponadto uwage, ze fakt uwzglednienia
jako przestanki obligatoryjnego zwolnienia z optaty
popetnienia przestepstwa (pomimo zatarcia
skazania) nie wptywa na prawo takiej osoby do
uzyskania miejsca w domu pomocy spotecznej.

Ad. 2. Art. 106 ust. 5 ustawy o pomocy spotecznej
okresla przestanki zmiany decyzji administracyjnej
bez zgody strony. Jedng z nich jest zmiana sytuacji
osobistej. Pojawia sie watpliwos¢ czy fakt, ze w




Swietle prawa sprawca przestepstwa, o ktérym
mowa w projektowanym art. 64a ustawy o pomocy
spotecznej, z prawnego punktu widzenia nie bedzie
osobg skazang, bedzie rzutowat na sytuacje
osobistg osoby zobowigzane;j.

Jezeli nie, to zwracamy uwage, ze przepis moze
prowadzi¢ potencjalnie do nieréwnego
traktowania oséb zobowigzanych do ponoszenia
optat za pobyt w DPS — gdzie o tym czy
obligatoryjne i dozywotnie zwolnienie przystuguje,
decydowatby nie tyle fakt popetnienia
przestepstwa ile to czy postepowanie
administracyjne w przedmiocie zwolnienia z optaty
zakonczy sie przed czy po dacie zatarcia skazania.
Ponadto pojawia sie kwestia mozliwosci wydania
czasowej decyzji o zwolnieniu np. do czasu zatarcia
skazania.




