ZARZAD

PREZES

Andrzej Ptonka

POWIAT BIELSKI (woj. $lgskie)
WICEPREZESI

Tadeusz Chrzan
POWIAT JAROSLAWSKI

Jan Grabkowski
POWIAT POZNANSKI

Jerzy Kolarz
POWIAT BUSKI

Adam Krzyszton
POWIAT tANCUCKI

Krzysztof Mackiewicz
POWIAT WABRZESKI

Marian Niemirski
POWIAT PRZYSUSKI

Stawomir Snarski
POWIAT BIELSKI (woj. podlaskie)

Zbigniew Szumski i
POWIAT SWIEBODZINSKI
CZLONKOWIE

Mirostaw Czapla

POWIAT MALBORSKI

Jarostaw Dudkowiak

POWIAT GLOGOWSKI

Ewa Janczar

MIASTO NA PRAWACH POWIATU
m.st. WARSZAWA

Jozef Matysiak

POWIAT RAWSKI

Andrzej Nowicki
POWIAT PISKI

Wojciech Patka
POWIAT KRAKOWSKI

Andrzej Potgpa
POWIAT BRZESKI

Joanna Potocka-Rak
POWIAT CIECHANOWSKI

Dariusz Szustek
POWIAT LUKOWSKI

Tomasz Tamborski
POWIAT KOLOBRZESKI

Matgorzata Tudaj

POWIAT KEDZIERZYNSKO-KOZIELSKI

Mirostaw Walicki .
POWIAT GARWOLINSKI
KOMISJA REWIZYJNA
PRZEWODNICZACY

Jozef Swaczyna
POWIAT STRZELECKI

Z-CA PRZEWODNICZACEGO

Andrzej Szymanek
POWIAT WIERUSZOWSKI

CZLONKOWIE

Zdzistaw Brezden
POWIAT OLAWSKI

Andrzej Ciotek
POWIAT GOLDAPSKI

Zdzistaw Gamanski
POWIAT CHELMINSKI

Krzysztof Nosal
POWIAT KALISKI

Andrzej Opala
POWIAT £ODZKI WSCHODNI

Waldemar Trelka
POWIAT RADOMSKI

Bogdan Zielinski
POWIAT WYSOKOMAZOWIECKI

DYREKTOR BIURA

Rudolf Borusiewicz

ZWIAZEK POWIATOW POLSKICH
ASSOCIATION OF POLISH COUNTIES
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Or.A.0531/94/22 Warszawa, 11 kwietnia 2022 roku

Szanowny Pan
Dariusz Salamonczyk

Zastepca Szefa Kancelarii Sejmu RP

Szanowny Panie Ministrze,

w odpowiedzi na pismo z 30 marca br. w sprawie senackiego projektu ustawy
0 zmianie ustawy o lasach (EW.020.787(2).2022) informuje, ze na etapie prac
w Senacie pismem z dnia 3 marca 2022 roku ZPP zgtosit uwagi. Poniewaz sg
one nadal aktualne ponawiam i przedktadam uwagi do przedstawionej

propozyciji.

1) Zastosowanie art. 2 ograniczy¢ wytgcznie do planéw urzadzania laséw,

0 ktérych mowa w art. 22 ust. 1.

Uzasadnienie: Przepis w obecnym ksztatcie otworzy mozliwos¢ zaskarzania
wszystkich planéw urzadzenia laséw do sgdéw administracyjnych, ktére zostaty
zatwierdzone przed dniem wejscia w zycie ustawy. Nalezy jednak zaznaczy¢,
ze w przypadku planéw uproszczonych (tj. zatwierdzanych przez staroste) taka
mozliwos¢ prawna juz istnieje, na co zresztg uwage zwraca sam projektodawca.
W przypadku uproszonych planéw urzadzania laséw projektowana regulacja na
nowo otworzy mozliwos¢ zaskarzania ich do sgdu administracyjnego, nawet
w przypadku, w ktérym pierwotny termin wniesienia skargi (ij. termin wynikajgcy

z art. 53 §2 Prawa o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi) juz uptynat.

2) Rozwazy¢ wprowadzenie ograniczenia czasowego w art. 2

Uzasadnienie: Jak wspomniano wczes$niej art. 2 otworzy mozliwos¢ zaskarzenia
do saddéw administracyjnych plandéw urzadzania laséw zatwierdzonych przed
dniem wejscia w zycie ustawy tj. nawet takich, ktére przyktadowo zostaty

zatwierdzone 7 lat temu i ktérych postanowienia sg realizowane. Nalezy przy tym
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przypomnie¢, ze zgodnie z art. 20 ustawy o lasach ustalenia planéw uwzglednia sie w planach
zagospodarowania przestrzennego oraz w ewidencji gruntéw i budynkow. Tymczasem w uzasadnieniu do
projektu ustawy zupetnie pomija sie kwestie skutkéw prawnych i faktycznych ewentualnego uchylania przez

sgdy administracyjne planéw przyjetych wiele lat temu.

Z powazaniem




