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Uwagi:
Czes¢ dokumentu, | Tres¢ uwagi (propozycja zmian) Uzasadnienie uwagi Stanowisko resortu Odniesienie do
Lp do ktérego odnosi stanowiska resortu
" | sie uwaga (np. art.,
nr str., rozdziat)
Art. 1 pkt 3 litb (w Uwaga legislacyjno-redakcyjna. | Pojawia sie pytanie — jaki jest cel
zakresie Wprowadzona jest definicja | wprowadzenia tej definicji?
dodawanego w podmiotu publicznego, ktéra | W definicji wskazano, ze podmiot
ustawie o w projekcie ustawy pojawia sie raz | publiczny - podmiot wskazany
zarzadzaniu (w art. 6zk ust. 2 ) i to w opozycji do | w zatgczniku do ustawy w sektorze
kryzysowym w art. 3 | tej definicji. administracji publicznej, a w art. 6zk
pkt 1c) ust. 2, ze , dla podmiotu publicznego,
ktéry jest wymieniony w innym
sektorze niz sektor administracji
publicznej, organem do spraw
1. podmiotéw krytycznych jest organ
wtasciwy dla danego sektora.”.
Jezeli ten zapis miatby pozosta¢ to
wydaje sie, ze lepszym zapisem
bytoby ,dla podmiotu publicznego,
ktory jednoczesnie jest wymieniony
w innym sektorze niz sektor
administracji publicznej, organem do
spraw podmiotéw krytycznych jest
organ wtasciwy dla innego sektora
niz sektor administracji publicznej.”.
) Art. 1 pkt 3 Plany zarzadzania  kryzysowego | W dalszych artykutach ustawy, ktére
© | lit. j (w zakresie dzielone sg na plany zarzadzania | wskazujg na zawartos¢ plandw,




dodawanego w
ustawie o
zarzadzaniu

kryzysowym w art. 3

pkt 16) oraz art. 1
pkt 6 w zakresie
dodawanego w

ryzykiem oraz plany reagowania
kryzysowego — nie sg dostatecznie
okreslone roéznice pomiedzy nimi
oraz zakresy tych planéw.

roznice te nie sg dostatecznie

wyjasnione.
Pojawia sie watpliwos¢, w ktérym
z nich nalezatoby okresli¢

np. elementy wymagane w art. 38
ustawy o ochronie ludnosci i obronie
cywilnej.

ustawie o

zarzadzaniu

kryzysowym

rozdziatu 3.

Art. 1 pkt 6 (w Zmieni¢ brzmienie z ,Art. 6i. 1. Plan | Wydaje sie, ze w przepisie jest bfad.
zakresie zarzadzania ryzykiem  ministra | Nie jest zrozumiate dlaczego plan
dodawanego w kierujgcego dziatem administracji | zarzadzania ryzykiem obejmowac
ustawie o rzagdowej obejmuje wtasny plan | ma zaréwno oba typy
zarzadzaniu zarzadzania ryzykiem oraz | plandw zarzadzania kryzysowego
kryzysowym art. 6i plany zarzadzania kryzysowego | kierownikéw urzeddéw centralnych.

ust. 1)

kierownikéw urzedéw centralnych
podlegtych temu ministrowi lub
przez niego nadzorowanych.”

Na ,Art. 6i. 1. Plan zarzadzania
ryzykiem ministra kierujacego
dziatem administracji rzadowej

obejmuje wtasny plan zarzadzania
ryzykiem oraz plany zarzadzania
ryzykiem  kierownikdw urzedéw
centralnych podlegtych  temu
ministrowi lub przez niego
nadzorowanych.”

Art. 1 pkt 6 (w
zakresie
dodawanego w
ustawie o
zarzadzaniu
kryzysowym art. 6i
ust. 6-8)

Zmienié¢ brzmienie z ,,6.Wojewoda:
1) przekazuje projekt wojewddzkiego
planu  zarzadzania  kryzysowego
do zatwierdzenia ministrowi
wtasciwemu do spraw administracji
publicznej;

2) przekazuje
wojewodzki plan
kryzysowego do
dyrektorowi Centrum.

zatwierdzony
zarzadzania
wiadomosci

Uzasadnienie jak wczesniej. Przepis
dot. planéw zarzadzania ryzkiem
a nie obu typu planéw zarzadzania
kryzysowego. O planach reagowania
jest mowa w dalszych przepisach.




7. Starosta przekazuje projekt
powiatowego planu zarzadzania
kryzysowego do  zatwierdzenia
wtasciwemu wojewodzie.

8. Wdjt (burmistrz, prezydent
miasta) przekazuje projekt gminnego
planu  zarzadzania  kryzysowego
do  zatwierdzenia  wfasciwemu
staroscie.”

na ,,6.Wojewoda:
1) przekazuje projekt wojewddzkiego

planu zarzadzania ryzykiem
do zatwierdzenia ministrowi
wtasciwemu do spraw administracji
publicznej;

2) przekazuje zatwierdzony
wojewddzki plan zarzadzania
ryzykiem do wiadomosci
dyrektorowi Centrum.

7. Starosta przekazuje projekt
powiatowego planu zarzadzania

ryzykiem do zatwierdzenia
wtasciwemu wojewodzie.

8. Wojt (burmistrz, prezydent
miasta) przekazuje projekt gminnego
planu zarzadzania ryzykiem
do zatwierdzenia wiasciwemu
staroscie.”

Art. 1 pkt 6 (w
zakresie
dodawanego w
ustawie o
zarzadzaniu
kryzysowym art. 6j)

Proponujemy aby plany reagowania
kryzysowego oraz materiaty stuzgce
jego opracowaniu nie podlegaty
udostepnieniu  w trybie ustawy
o dostepie do informacji publiczne;j.

Postulat w zakresie ochrony danych
zawartych w planach sygnalizowaty
samorzady powiatowe. O ile
w przypadku planéw ryzyka moze
by¢ uzasadniona ich petna jawnos¢
o tyle w przypadku plandéw
reagowania kryzysowego informacje
te moga by¢ wykorzystywane przez
podmioty panstw trzecich do
sabotowania dziatan organéw




wtasciwych w sprawach zarzadzania
kryzysowego.

Legislacyjnie  mozna zastosowaé
podobne rozwigzanie jak w §7
pkt 2 rozporzadzenia w sprawie
przygotowania i  wykorzystania
podmiotéw leczniczych na potrzeby
obronne panstwa + wskazaé jakim
innym organom plany te mogg by¢
udostepniane i w jakim zakresie.

Art. 1 pkt 11 (w
zakresie
dodawanego w
ustawie o
zarzadzaniu
kryzysowym art. 11c

Proponujemy aby uzytkownikami
systemu wspomagania zarzadzania
kryzysowego byli tez wojtowi,
burmistrzowie, prezydenci miast
(nie tylko fakultatywnie).

Udostepnienie danych takze wdjtom,
burmistrzom i prezydentom miast

ma na celu szybszy przeptyw
informacji z obszaru zarzadzania
kryzysowego.

ust. 3).

Whiosek o Proponujemy dodac kolejne ust. 4a- | Obecnie rezerwa celowa nie moze
uzupetnienie 4b : by¢ przeznaczona na  pomoc
przepisow ,4a. Srodki z rezerwy celowej o ktérej | innym  jednostkom  samorzadu

mowa Ww ust. 4 mogg byc | terytorialnego.

Art. 26 ustawy o przeznaczane na zapobieganie | Ponadto, rezerwe powinno mdc sie

zarzadzaniu sytuacjom kryzysowym oraz na | przeznaczy¢ na zadania z zakresu

kryzysowym realizacje planowych dziatan | ochrony ludnosci i obrony cywilnej —
z zakresu ochrony ludnosci i obrony | teraz nie ma takiej mozliwosci.
cywilnej. Ustawa o ochronie ludnosci i obronie
4b. Srodki z rezerwy celowej, o ktérej | cywilnej formalnie daje mozliwo$é
mowa W ust. 4 mogg byc¢ | korzystania z rezerwy z art. 26,
przeznaczane na pomoc finansowg | jednak jest to mozliwos¢ pozorna.
udzielang innym jednostkom | Wiekszo$¢ dziatan z obszaru ochrony
samorzadu terytorialnego na | ludnosci ma charakter planowy a RIO
realizacje przez te jednostkiich zadan | co do zasady kwestionujg mozliwosé
wtasnych z zakresu zarzadzania | rozdysponowania rezerwy celowej
kryzysowego”. na zadania, ktérych realizacje mozna

byto przewidziec.

Uwaga dotyczaca | Koniecznos¢ dokonania przegladu | Dla przyktadu nie sg zmienione:

braku  zmian  w | przez projektodawce innych ustaw | - ustawa o ochronie

ustawach. pod katem wprowadzanych zmian przeciwpozarowej — art. 14 fa tej




ustawy wskazuje, ze powiatowe
i wojewddzkie plany ratownicze s3
skorelowane z planami zarzadzania
kryzysowego, o ktérych mowa

w art. 5 ustawy o zarzadzaniu
kryzysowym,
- ustawa o ochronie Iludnosci

i obronie cywilnej np. art. 5 ust. 2,
art. 15 ust. 1 pkt 6, art. 38

- ustawa o wspieraniu rozwoju ustug
i sieci telekomunikacyjnych art. 29 d

We wszystkich tych ustawach nalezy
jednoznacznie wskazaé o ktoéry
z dwoch rodzajow planéw
zarzadzania kryzysowego chodzi.

Zatacznik do ustawy | Minimalizacja podmiotéw | Dyrektywa wskazuje, ze operatorem
w kategorii transport drogowy | infrastruktury krytycznej sg organy
i zastosowanie wyliczenia | administracji drogowo jezdniowej,
z Dyrektywy. odpowiedzialne za  zarzadzanie

ruchem drogowym lub
obstugg inteligentnych systemow,
9. z wylaczeniem podmiotéw, dla
ktorych zarzadzanie ruchem stanowi
inng niz istotng czes$¢ ich dziatalnosci.
Podczas gdy w projekcie wskazane
s3: wszystkie zarzady drég od
gminnych po GDDKIA — proponujemy
zminimalizowanie zakresu.

Zatgcznik do ustawy | Administracja publiczna — po raz | Projektodawca powinien
kolejny projektodawca odwotuje sie | dostatecznie doprecyzowaé, czy do
do wyliczenia wskazanego w ustawie | kategorii podmiotéw publicznych

10. o finansach publicznych, co rodzi | nalezy zaliczyé organy, JST jako cato$é

problem natury prawnej kto
powinien wykonywa¢ obowigzki
wskazane w ustawie w przypadku

czy jej jednostki organizacyjne.




samorzadow: czy kazda jednostka
organizacyjna oddzielnie?,
czy jednostka samorzadu
terytorialnego? Czy organ jednostki
samorzadu terytorialnego? Jezeli tak
to ktére? - organy stanowigce
réwniez?

Podobny  problem  wystepowat
chociazby w ustawie o doreczeniach
elektronicznych.

W naszej ocenie powinny
to by¢ poszczegdlne jednostki
organizacyjne IST (jednostki
budzetowe, zaktady budzetowe)
a nie JST jako cato$¢ czy jej organy.

11.

OSR

Uzupetnienie dokumentu w zakresie
skutkéw finansowych dla
samorzadow.

W OSR brak jest oszacowania
skutkédw finansowych projektu dla
samorzadow, podczas gdy
potencjalnie ustawa daje mozliwos¢
natozenia szeregu nowych
obowigzkow a w konsekwencji
rowniez kar finansowych na
samorzady. Zwracamy uwage,
ze wzgledem dyrektywy
rozszerzono  zakres  podmiotéow
sektora administracji publicznej.
W dyrektywie wyraznie wskazano,
ze sektor ten obejmuje administracje
rzagdowa i centralna.

12.

OSR

Wyjasnienie metodologii dotyczgcej
klucza wyboru podmiotéow
krytycznych.

W OSR podana jest podejrzanie niska
liczba podmiotéw  krytycznych
Swiadczacych ustugi w transporcie
(40), swiadczace ustugi w ochronie
zdrowia (15), S$wiadczace ustugi
zaopatrzenia w wode pitna (70),
zbiorowego odprowadzania sciekéw
tylko 10, dystrybucja i przetwarzanie
zywnosci  (30), gospodarowanie
odpadami (10). W OSR powinna by¢
podana przewidywana liczba
podmiotéw krytycznych na gruncie
nowych przepiséw.




