ZARZAD

PREZES

Andrzej Ptonka

POWIAT BIELSKI (woj. $lgskie)
WICEPREZESI

Jan Grabkowski
POWIAT POZNANSKI

Jerzy Kolarz
POWIAT BUSKI

Adam Krzyszton
POWIAT tANCUCKI

Krzysztof Lis
POWIAT SZCZECINECKI

Andrzej Nowicki
POWIAT PISKI

Andrzej Potepa
POWIAT BRZESKI

Stawomir Snarski
POWIAT BIELSKI (woj. podlaskie)

Zbigniew Szumski
POWIAT SWIEBODZINSKI
CZLONKOWIE

Artur Adamski
POWIAT PLONSKI

Sebastian Burdzy
POWIAT SREDZKI

Robert Godek
POWIAT STRZYZOWSKI

Mirostaw Graczyk
POWIAT TORUNSKI

Ewa Janczar
MIASTO NA PRAWACH POWIATU
m.st. WARSZAWA

Jan Kaluszkiewicz
POWIAT CIECHANOWSKI

Janusz Mielczarek
POWIAT LECZYCKI

Artur Pizon
POWIAT JANOWSKI

Radostaw Roszkowski
POWIAT PRUDNICKI

Piotr Rzeszotarski
POWIAT SIERPECKI

Marek Szczepanski
POWIAT CHOJNICKI

Waldemar Trelka

POWIAT RADOMSKI
KOMISJA REWIZYJNA
PRZEWODNICZACY

Andrzej Szymanek
POWIAT WIERUSZOWSKI

Z-CA PRZEWODNICZACEGO

Artur Maruszczak .
POWIAT KEDZIERZYNSKO-KOZIELSKI

Bogdan Zielinski
POWIAT WYSOKOMAZOWIECKI

CZLONKOWIE

Piotr Babicki
POWIAT STARACHOWICKI

Leszek Bajon
POWIAT SLUBICKI

Artur Bielinski
POWIAT ZGORZELECKI

Zdzistaw Gamanski
POWIAT CHELMINSKI

Sebastian Szaleniec
POWIAT BEDZINSKI

Dariusz Szustek
POWIAT LUKOWSKI

DYREKTOR BIURA
Rudolf Borusiewicz
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Or.A.0713/11/26 Warszawa, 5 stycznia 2026 roku

Szanowny Pan

Mieczystaw Kieca

Prezydent Wodzistawia Slgskiego
Wspotprzewodniczy KWRIST

Szanowny Pan
Marcin Kierwinski
Minister Spraw Wewnetrznych i Administraciji

Wspotprzewodniczacy KWRIST

Szanowni Panowie Wspotprzewodniczgcy,

zwracam sie z wnioskiem o wprowadzenie do porzgdku obrad najblizszego
posiedzenia plenarnego Komisji Wspodlnej Rzadu i Samorzadu Terytorialnego
tematyki zwigzanej ze standaryzacjg wyceny zadan zleconych zakresu

administracji rzadowe;.

Pragne przypomnie¢, ze dokonanie takiej standaryzacji byto jednym z warunkow
pozytywnej opinii Komisji Wspoélnej Rzadu i Samorzadu Terytorialnego do
projektu nowej ustawy o dochodach jednostek samorzadu terytorialnego. Pan
Minister Andrzej Domanski na posiedzeniu plenarnym Komisji Wspdlnej Rzgdu
i Samorzadu Terytorialnego w sierpniu 2024 r. osobiscie zobowigzat sie do
przeprowadzenia takiej standaryzacji. Od tego czasu mineto poitorej roku
a efektéw tej pracy nie ma praktycznie zadnych. W odpowiedzi na wniosek
0 dostep do informacji publicznej jaki Zwigzek Powiatow Polskich w potowie
2025 r. skierowat do Ministra Finanséw wynikato, ze nie zostat przyjety zaden
harmonogram prac w tym zakresie. Natomiast z danych przekazanych przez
Ministerstwo Finanséw pod koniec listopada 2025 r. do Komisji Wspodlnej Rzadu
i Samorzadu Terytorialnego, mozna wnioskowaé, ze na wzglednym etapie
zaawansowania jest ,wycena” kosztow realizacji zadan z zakresu geodezji,
jednak bez wskazania, kiedy samorzady mogg spodziewac sie urealnienia

wysokosci dotaciji.
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Pomijajgc brak wyceny kosztéow realizacji zadan administracji rzgdowej, ktére juz zostaty zlecone
samorzgdom, nie do zaakceptowania jest fakt zanizenia albo wrecz braku zaplanowania dotacji na nowe

zadania przekazywane samorzgdom.

Najbardziej razgcym przyktadem jest tutaj rzadowy projekt o asystenci oséb ze szczegdinymi potrzebami,

gdzie na koncowym etapie prac legislacyjnych:

1) obnizono wysokos$¢ dotacji oraz wprowadzono limit kwotowy na obstuge zadania przez powiaty
i organizacje pozarzgdowe, przy jednoczesnym pozostawieniu w kosztach obstugi kosztéw pracy
koordynatoréw asystencji, pomimo ze jest to zadanie merytoryczne a nie zadanie zwigzane

Z obstugg zadania;
2) usunieto przepisy dotyczgce waloryzacji wynagrodzen asystentéw.

Powyzsze dziatania zostaty podjete bez przeprowadzenia jakiejkolwiek analizy finansowej rzeczywistych
kosztéw realizacji zadan, w szczegolnosci kosztow pracy. W OSR nie wskazano Zzadnej racjonalnej
metodologii, uzasadniajgcej okreslenie wysokosci dotacji na przyjetym w projekcie poziomie, pomimo
ze zaréwno ustawa o dochodach jednostek samorzadu terytorialnego jak i ustawa o finansach publicznych,
wskazuja, ze wysoko$¢ dotacji na zadania zlecone ustala sie na kwoty dotacji celowych zgodnie z zasadami

przyjetymi w budzecie panstwa do okreslania wydatkow podobnego rodzaju.

Innym przyktadem, z ostatnich dni, tym razem dotyczgcym samorzgdu wojewddztw jest rzgdowy projekt
ustawy o zmianie ustawy o ustugach hotelarskich oraz ustugach pilotow wycieczek i przewodnikow
turystycznych oraz niektérych innych ustaw, ktory przewiduje natozenie na marszatkdw nowego zadania
wydawania decyzji administracyjnych w sprawie naktadania administracyjnych kar pienieznych na
prowadzacych ustugi hotelarskie oraz prowadzgcych platformy internetowe posredniczace w najmie
krotkoterminowym. Marszatkowie zadania przewidziane w ustawie realizujg jako zadania zlecone z zakresu
administracji rzgdowej. Wptywy z kar majg stanowi¢ dochod budzetu panstwa ale ani w ustawie ani w OSR

nie przewidziano zadnych kosztéw zwigzanych z realizacjg zadania.
Na posiedzeniu plenarnym oczekujemy jasnej deklaracji ze strony Rzadu RP dotyczacej:

1) przedstawienia propozycji jednolitej metodologii standaryzacji kosztéw realizacji zadan zleconych
w zakresie administracji rzgdowej. Dodatkowo w naszej ocenie propozycja takiej metodologii
powinna by¢ skonsultowana z Komisjg Wspdlng Rzgdu i Samorzadu Terytorialnego;

2) wskazania harmonogramu i terminu zakonczenia standaryzacji kosztéw wykonywania zadan
zleconych, ktére samorzady juz realizuja;

3) przekazania informaciji, kiedy samorzady bedga mogly liczy¢ na przekazanie dotacji w wysokosci
wynikajgcej z przeprowadzonej standaryzac;ji.

Z powazaniem

ZWi3



