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UWAGI W RAMACH UZGODNIEŃ Z KOMISJĄ WSPÓLNĄ RZĄDU I SAMORZĄDU TERYTORIALNEGO 
 

Informacja o projekcie: 

Tytuł Projekt ustawy o zmianie niektórych ustaw w celu usprawnienia działań Inspekcji Ochrony Środowiska (UDER81) 

Autor   Ministerstwo Klimatu i Środowiska 

Projekt z dnia 13.01.2026 (przekazany w ramach KWRiST 09.02.2026)  

 
Informacje o zgłaszającym uwagi:   

Organizacja samorządowa Związek Powiatów Polskich 

Osoba do kontaktu Adrian Pokrywczyński 

e-mail biuro@zpp.pl 

tel. +48 18 477 86 00 

 
Uwagi: 

Lp. 
Część dokumentu, do 

którego odnosi się uwaga 
(np. art., nr str., rozdział) 

Treść uwagi (propozycja zmian) Uzasadnienie uwagi Stanowisko 
resortu 

Odniesienie do 
stanowiska 

resortu 

1.  

Art. 2 pkt 3 – dodawany 

art. 315a ust. 3 ustawy 

Prawo ochrony 

środowiska 

Potencjalnie zbędny normatywnie. Raczej oczywistym jest, że stwierdzenia naruszeń 
dokonuje się w ramach kontroli lub na podstawie 
środków dowodowych. Przepis do przemyślenia czy 
jest faktycznie potrzebny. 
 

  

2.  

Art. 3 – dodawany art. 96 

§ 1ag ustawy Kodeks 

postępowania w sprawach 

o wykroczenia 

Uwaga legislacyjna - dodawany § 1ag 
powinien mieć inny szyk zdania:  
 
„W postępowaniu mandatowym, w 
sprawach o czyny określone w art. 476a 
ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. – Prawo 
wodne można nałożyć grzywnę w 
wysokości od 500 zł do 5000 zł.”. 
 

Obecna wersja jest mało czytelna.    

3.  

Art. 4 pkt 2 lit. g – 

dodawany art. 41a ust. 41 

ustawy o odpadach 

Legislacyjnie – zasady techniki 
prawodawczej nie przewidują już 
dodawania przepisów z indeksem 
górnym, powinno być raczej ust. 4b.  
 
Przy czym można też rozważyć po 
prostu połączenie projektowanego 
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ustępu 41 z ust. 3b (jako skutek 
zawiadomienia). 
 

4.  

Art. 4 pkt 3 i 4 – 

nowelizacja art. 42 i 46 

ustawy o odpadach 

Przychylamy się do kierunku 
podnoszącego próg kwotowy kar, ale 
sama konstrukcja przesłanek jest 
wątpliwa.  

Dla pewności obrotu lepiej byłoby, gdyby kary 
pochodziły z prawomocnych decyzji. Do rozważenia 
przez Projektodawców czy nie prościej dla organów i 
dla wnioskującego w kontekście oświadczenia i jego 
weryfikacji byłyby wymogi dotyczące 
prawomocności kar. 
 

  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 


