ZARZAD

PREZES

Andrzej Ptonka

POWIAT BIELSKI (woj. $lgskie)
WICEPREZESI

Jan Grabkowski
POWIAT POZNANSKI

Jerzy Kolarz
POWIAT BUSKI

Adam Krzyszton
POWIAT £ANCUCKI

Krzysztof Lis
POWIAT SZCZECINECKI

Andrzej Nowicki
POWIAT PISKI

Andrzej Potepa
POWIAT BRZESKI

Stawomir Snarski
POWIAT BIELSKI (woj. podlaskie)

Zbigniew Szumski
POWIAT SWIEBODZINSKI
CZLONKOWIE

Artur Adamski
POWIAT PLONSKI

Sebastian Burdzy
POWIAT SREDZKI

Robert Godek
POWIAT STRZYZOWSKI

Mirostaw Graczyk
POWIAT TORUNSKI

Ewa Janczar
MIASTO NA PRAWACH POWIATU
m.st. WARSZAWA

Jan Kaluszkiewicz
POWIAT CIECHANOWSKI

Janusz Mielczarek
POWIAT LECZYCKI

Artur Pizon

POWIAT JANOWSKI

Radostaw Roszkowski
POWIAT PRUDNICKI

Piotr Rzeszotarski
POWIAT SIERPECKI

Marek Szczepanski
POWIAT CHOJNICKI

Waldemar Trelka
POWIAT RADOMSKI

KOMISJA REWIZYJNA
PRZEWODNICZACY

Andrzej Szymanek
POWIAT WIERUSZOWSKI

Z-CA PRZEWODNICZACEGO

Artur Maruszczak .
POWIAT KEDZIERZYNSKO-KOZIELSKI

Bogdan Zielinski
POWIAT WYSOKOMAZOWIECKI

CZLONKOWIE

Piotr Babicki
POWIAT STARACHOWICKI

Leszek Bajon
POWIAT StUBICKI

Artur Bielinski
POWIAT ZGORZELECKI

Zdzistaw Gamanski
POWIAT CHELMINSKI

Sebastian Szaleniec
POWIAT BEDZINSKI

Dariusz Szustek
POWIAT LUKOWSKI

DYREKTOR BIURA

Rudolf Borusiewicz

ZWIAZEK POWIATOW POLSKICH
ASSOCIATION OF POLISH COUNTIES
(member of Council of European Municipalities and Regions)

Siedziba: Patac Kultury i Nauki, 27 pietro, 00-901 Warszawa,
Plac Defilad 1, skr. poczt. 7, tel. 22 656 63 34, fax 22 656 63 33

Adres do korespondencji: 33-303 Nowy Sacz, skr. poczt. 87,
tel. 18 477 86 00, fax 18 477 86 11, e-mail: biuro@zpp.pl, www.zpp.pl

Z\WIAZEK
POWIATOW
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Or. A.0531/73/26 Warszawa, 4 marca 2026 roku

Szanowny Pan
Dariusz Salamonczyk

Zastepca Szefa Kancelarii Sejmu RP

Szanowny Panie Ministrze,

w odpowiedzi na pismo Kancelarii Sejmu RP z 19 lutego 2026 r. w sprawie
poselskiego projektu ustawy o zmianie niektérych ustaw w celu zachowania i rozwoju
Slagskiego etnolektu jezyka polskiego ,godki $lgskiej” (RPW/5149/2026), prosze

przyja¢ nastepujgce stanowisko Zwigzku Powiatow Polskich.

Zasadniczo odnosimy sie pozytywnie do dziatan, ktérych celem jest ochrona
dziedzictwa kulturowego i jezykowego Polski, na ktory sktadajg sie m.in. etnolekty

jezyka polskiego i r6znorodne gwary.

Jak zauwazyli projektodawcy, ochrona dorobku jezykowego Polski jako dziedzictwa

niematerialnego wymaga jednak przeznaczenia na ten cel srodkéw materialnych.

Tymczasem za wspomnianymi w projekcie instrumentami ochrony etnolektu
Slgskiego nie idzie zadna zapowiedz finansowania zadan, w tym przekazania do
samorzadow s$rodkéw na wskazany w projekcie ustawy cel. Projekt ani jego
uzasadnienie nie zawierajg informacji o przewidywanych skutkach finansowych
wdrozenia w zycie przedstawionych propozycji. Jedyng wzmiankg nt. Zrodet
finansowania projektu jest ta dotyczgca przekazywania s$rodkéw z budzetow
jednostek samorzgdu terytorialnego. Zwracamy uwage, ze nakfadanie na samorzady
zadan fakultatywnych réwniez wymaga zmian w podziale dochodéw publicznych.
W przeciwnym wypadku samorzady nie mialyby finansowych mozliwosci

realizowania zadnych zadan o charakterze nieobowigzkowym.

Z wyrazami szacunku




