ZARZAD

PREZES

Andrzej Ptonka

POWIAT BIELSKI (woj. $lgskie)
WICEPREZESI

Jan Grabkowski
POWIAT POZNANSKI

Jerzy Kolarz
POWIAT BUSKI

Adam Krzyszton
POWIAT £ANCUCKI

Krzysztof Lis
POWIAT SZCZECINECKI

Andrzej Nowicki
POWIAT PISKI

Andrzej Potepa
POWIAT BRZESKI

Stawomir Snarski
POWIAT BIELSKI (woj. podlaskie)

Zbigniew Szumski
POWIAT SWIEBODZINSKI
CZLONKOWIE

Artur Adamski
POWIAT PLONSKI

Sebastian Burdzy
POWIAT SREDZKI

Robert Godek
POWIAT STRZYZOWSKI

Mirostaw Graczyk
POWIAT TORUNSKI

Ewa Janczar
MIASTO NA PRAWACH POWIATU
m.st. WARSZAWA

Jan Kaluszkiewicz
POWIAT CIECHANOWSKI

Janusz Mielczarek
POWIAT LECZYCKI

Artur Pizon
POWIAT JANOWSKI

Radostaw Roszkowski
POWIAT PRUDNICKI

Piotr Rzeszotarski
POWIAT SIERPECKI

Marek Szczepanski
POWIAT CHOJNICKI

Waldemar Trelka

POWIAT RADOMSKI
KOMISJA REWIZYJNA
PRZEWODNICZACY

Andrzej Szymanek
POWIAT WIERUSZOWSKI

Z-CA PRZEWODNICZACEGO

Artur Maruszczak .
POWIAT KEDZIERZYNSKO-KOZIELSKI

Bogdan Zielinski
POWIAT WYSOKOMAZOWIECKI

CZLONKOWIE

Piotr Babicki
POWIAT STARACHOWICKI

Leszek Bajon
POWIAT StUBICKI

Artur Bielinski
POWIAT ZGORZELECKI

Zdzistaw Gamanski
POWIAT CHELMINSKI

Sebastian Szaleniec
POWIAT BEDZINSKI

Dariusz Szustek
POWIAT LUKOWSKI

DYREKTOR BIURA
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Or.A.0531/112/26 Warszawa, 7 kwietnia 2026 roku

Szanowny Pan
Stanistaw Bukowiec
Sekretarz Stanu

w Ministerstwie Infrastruktury

Szanowny Panie Ministrze,

w odpowiedzi na pismo z dnia 25 marca 2026 r. w sprawie konsultacji
publicznych projektu rozporzadzenia Ministra Infrastruktury w sprawie sposobu
uniewazniania dokumentéw pojazdow wycofanych z eksploatacji, wzorow
zaswiadczen wydanych dla tych pojazdéw, sposobu przechowywania
zaswiadczeh oraz prowadzenia ich ewidencji (WPL MI nr 149, dalej jako:
rozporzgdzenie), niniejszym przedstawiamy nasze zastrzezenia do rzeczonego

aktu.

1) pkt 6 zatgcznika nr 1 do rozporzadzenia oraz pkt 9 zatgcznika nr 2 do

rozporzadzenia
Proponuje sie nastepujgce brzmienie sformutowania w nawiasach:
»(imie i nazwisko lub nazwa)”

a ponadto uzupetnienie pozycji o wymog podania, w przypadku cudzoziemca,
danych takich jak: rodzaj dokumentu tozsamosci, nazwa, numer, seria oraz kraj

wydania.

W projektowanych wzorach, tj.: zaswiadczenia o demontazu pojazdu oraz
zaswiadczenia o przyjeciu niekompletnego pojazdu, kolejno w pkt 6 oraz pkt 9,
w nawiasie okreslajgcym dane wiasciciela pojazdu, uzyto sformutowan: ,imie
i nazwisko oraz lub nazwa". Zestawienie to jest wadliwe z punktu widzenia logiki

prawniczej i zasad techniki legislacyjne;j.

Spojnik ,lub" petni w jezyku prawnym funkcje alternatywy zwyktej (nieroztgcznej),
co oznacza ze dany warunek jest spetniony, gdy zachodzi co najmniej jedna

z wymienionych mozliwosci, przy czym dopuszczalne jest réwniez jednoczesne
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zaistnienie obu. Z kolei spojnik ,oraz" (analogicznie jak ,i") petni natomiast funkcje koniunkcji, czyli wymaga
tagcznego spetnienia wszystkich elementow wyliczenia. Zestawienie obu tych spéjnikdw obok siebie w postaci
,oraz lub" prowadzi do wewnetrznej sprzecznosci logicznej: z jednej strony sugeruje koniecznos¢ tgcznego
ujecia obu danych (imienia i nazwiska oraz nazwy), z drugiej strony dopuszcza podanie tylko jednej z nich
(imienia i nazwiska lub nazwy). Z tego wzgledu, w stosunku do wzoréw obu zaswiadczen, zasadnym wydaje
sie by¢ zastosowanie rozwigzania przyjetego w obecnie obowigzujgcym wzorze formularza, ktéry postuguje
sie sformutowaniem ,imie i nazwisko lub nazwa" — precyzyjnym, logicznie spéjnym i odpowiadajgcym

rzeczywistej roznorodnosci podmiotow przekazujgcych pojazd do demontazu.

Nalezy réwniez zwrocic uwage na fakt, ze projektowane wzory zaswiadczen nie przewidujg miejsca na
wpisanie danych dokumentu tozsamosci w przypadku, gdy wiascicielem przekazywanego pojazdu jest
cudzoziemiec. Tymczasem system teleinformatyczny CEPIK przy wprowadzaniu danych osoby
nieposiadajgcej numeru PESEL ani numeru REGON, wymaga podania nazwy dokumentu tozsamosci, jego
numeru, serii oraz kraju wydania. Brak odpowiedniego pola w formularzu uniemozliwia tym samym
prawidtowe i kompletne zebranie tych danych juz w momencie przyjecia pojazdu, co w praktyce moze
prowadzi¢ do trudnosci przy realizacji obowigzku rejestracji zdarzenia w systemie CEPIiK. Postulowane
uzupetnienie nie rozszerza zakresu zbieranych danych ponad miare, lecz odpowiada wylgcznie wymogom
technicznym systemu i stuzy wyeliminowaniu luki redakcyjnej utrudniajgcej obstuge cudzoziemcow

w procesie przyjecia pojazdu do demontazu.
2) pkt 9 i kolejne zatgcznika nr 2 do rozporzadzenia

ZPP postuluje zachowac¢ ciggtos¢ i porzgdek numerycznego pozycji formularza we wzorze zaswiadczenia
0 przyjeciu niekompletnego pojazdu.

Obecnie po pozycji oznaczonej numerem 5 (znak wyrdzniajgcy panstwa rejestracji pojazdu) nastepuje
pozycja oznaczona numerem 9 (wilasciciel pojazdu), po niej pozycja oznaczona numerem 10 (osoba

upowazniona przez wiasciciela) a nastepnie pozycja 6 (uwagi przedsiebiorcy).

Pragniemy rowniez zaznaczy¢, ze z uwagi na oddziatywanie procedowanego projektu ustawy na jednostki
samorzgdu terytorialnego, akt ten powinien rowniez zosta¢ przedtozony do zaopiniowania przez Komisje

Wspdlng Rzadu i Samorzadu Terytorialnego.

Z powazaniem




