ZARZAD

PREZES

Andrzej Ptonka

POWIAT BIELSKI (woj. $lgskie)
WICEPREZESI

Jan Grabkowski
POWIAT POZNANSKI

Jerzy Kolarz
POWIAT BUSKI

Adam Krzyszton
POWIAT tANCUCKI

Krzysztof Lis
POWIAT SZCZECINECKI

Andrzej Nowicki
POWIAT PISKI

Andrzej Potepa
POWIAT BRZESKI

Stawomir Snarski
POWIAT BIELSKI (woj. podlaskie)

Zbigniew Szumski
POWIAT SWIEBODZINSKI
CZLONKOWIE

Artur Adamski
POWIAT PLONSKI

Sebastian Burdzy
POWIAT SREDZKI

Robert Godek
POWIAT STRZYZOWSKI

Mirostaw Graczyk
POWIAT TORUNSKI

Ewa Janczar

MIASTO NA PRAWACH POWIATU

m.st. WARSZAWA

Jan Kaluszkiewicz
POWIAT CIECHANOWSKI

Janusz Mielczarek
POWIAT LECZYCKI

Artur Pizon
POWIAT JANOWSKI

Radostaw Roszkowski
POWIAT PRUDNICKI

Piotr Rzeszotarski
POWIAT SIERPECKI

Marek Szczepanski
POWIAT CHOJNICKI

Waldemar Trelka

POWIAT RADOMSKI
KOMISJA REWIZYJNA
PRZEWODNICZACY

Andrzej Szymanek
POWIAT WIERUSZOWSKI

Z-CA PRZEWODNICZACEGO
Artur Maruszczak

POWIAT KEDZIERZYNSKO-KOZIELSKI

Bogdan Zielinski
POWIAT WYSOKOMAZOWIECKI

CZLONKOWIE

Piotr Babicki
POWIAT STARACHOWICKI

Leszek Bajon
POWIAT SLUBICKI

Artur Bielinski
POWIAT ZGORZELECKI

Zdzistaw Gamanski
POWIAT CHELMINSKI

Sebastian Szaleniec
POWIAT BEDZINSKI

Dariusz Szustek
POWIAT LUKOWSKI

DYREKTOR BIURA
Rudolf Borusiewicz

ZWIAZEK POWIATOW POLSKICH
ASSOCIATION OF POLISH COUNTIES
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Siedziba: Patac Kultury i Nauki, 27 pietro, 00-901 Warszawa,
Plac Defilad 1, skr. poczt. 7, tel. 22 656 63 34, fax 22 656 63 33
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Or.A.0713/1526/26 Warszawa, 10 lipca 2026 roku

Szanowny Pan

Przemystaw Koperski

Podsekretarz Stanu Ministerstwo Infrastruktury
Wspétprzewodniczgcy

Zespotu ds. Infrastruktury, Urbanistyki i Transportu KWRIST

Szanowny Pan

Piotr Grzelak

Zastepca Prezydenta Miasta Gdanska

Unia Metropolii Polskich

Wspotprzewodniczacy

Zespotu ds. Infrastruktury, Urbanistyki i Transportu KWRIST

Szanowni Panstwo Przewodniczacy,

zwracam sie z prosbg o uwzglednienie w porzadku obrad najblizszego
posiedzenia Zespotu ds. Infrastruktury, Urbanistyki i Transportu KWRIST
w zakresie spraw roznych kwestii dot. standaryzacji zadan zleconych z zakresu
administracji rzadowej wykonywanych przez starostéw na podstawie ustawy
0 szczegoélnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég
publicznych. W ramach powyzszego kierujemy do strony rzadowej pytanie, kiedy
i w ramach ktorej grupy zadan standaryzacjg objete zostang zadania zlecone

wynikajgce z wyzej wymienionej ,specustawy drogowej”.

Potrzeba omdwienia rzeczonej problematyki wynika ze stanowiska Ministerstwa
Rozwoju i Technologii wyrazonego w pismie z dnia 26 czerwca 2026 r. (znak:
DN-1.750.61.2026) skierowanym do wszystkich Urzedéw Wojewddzkich,
a dotyczgcym uzgodnienia Katalogu zadan zleconych z zakresu administraciji
rzgdowej realizowanych przez powiaty w obszarze  gospodarki
nieruchomosciami na rok 2027. Resort za jego posrednictwem odmowit
uwzglednienia w Katalogu czynnosci zwigzanych z ustalaniem odszkodowanh
w trybie specustawy drogowej, wskazujgc, ze nie wpisujg sie one w obszar

zadah standaryzowanych w ramach katalogu zadan z zakresu gospodarki
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nieruchomosciami Skarbu Panstwa, a odestanie do odpowiedniego stosowania przepisow ustawy
0 gospodarce nieruchomosciami nie statuuje ich jako zadania z tego zakresu. W $lad za tym wojewodowie
polecili starostom nieujmowanie tych czynnosci w przekazywanych katalogach oraz dokonanie korekt

katalogéw juz przekazanych.

Nalezy przy tym podkresli¢, iz stanowisko resortu rozstrzyga jednak jedynie o tym, do ktérej grupy zadan
standaryzowanych omawiane czynno$ci nie nalezg, nie wskazuje natomiast, w ramach ktérej grupy i w jakim
terminie zostang one ustandaryzowane. W konsekwencji czynnosci obejmujgce wydawanie decyzji
ozezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej oraz prowadzenie postepowan odszkodowawczych
dotyczgcych nieruchomosci przejetych pod drogi powiatowe i gminne pozostajg poza jakimkolwiek
mechanizmem standaryzacji, a tym samym poza obiektywng wyceng naktadéw pracy stanowigca podstawe

planowania dotacji celowych.

Nie budzi przy tym watpliwosci, ze czynnosci te stanowig zadania zlecone z zakresu administracji rzgdowe;j.
Zgodnie bowiem z art. 11a ust. 1 specustawy drogowej decyzje o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej w odniesieniu do drég powiatowych i gminnych wydaje starosta wykonujgcy zadania zlecone
z zakresu administracji rzgdowej, a stosownie do art. 12 ust. 4a decyzje ustalajgcg wysokosé odszkodowania
wydaje organ, ktory wydat decyzje o zezwoleniu. Z kolei art. 12 ust. 5 nakazuje do ustalenia wysokosci
i wyptacenia odszkodowania odpowiednie stosowanie przepisow o gospodarce nieruchomosciami, co
obejmuje caly rezim postepowania odszkodowawczego, w tym sporzadzenie operatu szacunkowego,
doreczenia, ogledziny i wydanie decyzji. O kwalifikacji zadania jako zleconego przesgdza ustawowe

okreslenie charakteru powierzonej kompetencji, nie zas przedmiot wiasnosci nieruchomosci.

Konsekwencjg powyzszego jest obowigzek finansowania tych zadan z dotacji celowych budzetu panstwa
w wysokosci zapewniajgcej ich realizacje, stosownie do przepiséw ustawy o dochodach jednostek
samorzadu terytorialnego oraz art. 166 ust. 2 i art. 167 ust. 4 Konstytucji RP. Ponadto, stanowisko
Ministerstwa pozostaje w sprzecznosci z dotychczasowg praktykg wojewodow, ktérzy corocznie
zabezpieczali srodki na sporzadzanie operatow szacunkowych niezbednych do prowadzenia tych

postepowan, a zatem sami kwalifikowali je jako zadania zlecone.

Majgc na uwadze powyzsze, zwracamy sie z uprzejmg prosbg o udzielenie przez strone rzgdowg na
posiedzeniu Zespotu odpowiedzi na pytanie postawione na wstepie pisma, a takze o udziat w posiedzeniu

przedstawicieli Ministerstwa Rozwoju i Technologii.

Z powazanie




